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La seduta comincia alle 15.30.

ALLARA, Segretario, legge 11 processo ver-
bale della seduta precedente.

(E approvato).
55

Congedi.

PRESIDENTE. Comunico d1 avere con-
cesso congedo a1 Consultor:: Canevari, Casati
e Roveda.

Risposte seritte ad interrogazioni.

PRESIDENTE. Comunico che sono per-
venute alla Presidenza le risposte scritte alle
interrogaziom1 der Consultor: Carbonarn e
Comandini.

Saranno inserite nel resoconto stenografico
della seduta di oggl. (Vedi Allegato).

Seguito della discussione sulla legge elettorale
politica per P’Assemblea Costituente. (N. 56).

PRESIDENTE. Riprendiamo la discus-
sione della legge elettorale politica con l'esa-
me del Titolo VIII concernente le disposi-
zion penali.

ART. 64.

Chiunque, per ottenere a proprio od
altrur vantaggio la firma per una dichiara-
zione di presentazione di candidatura o 1l
voto elettorale o lastensions, offre, pro-
metle, o somministra denaro, o wvaloriy o
promette 1mpieghi pubblict o privati, o
qualsiast altra utilitd ad uno o pm elettori
0, per accordo con essi, ad altre persone, &
pumto con la reclusione da ser mest a tre
annm e con la multa da lire 3,000 a lire 20,000,
anche quando I'utilitd promessa o conseguita
s1a stata dissimulata, sotto 1l titolo di inden-
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mits pecumana data all’elettore per spese di
viaggio o di soggiorno o di pagamento di
cibl o bevande o nmunerszion sotto pretesto
di spese o servizi elettorali

La stessa pena s1 applica all’elettore che,
per apporre la firma ad una dichiarazione di
presentazione di candidatura o per dare o
negare 1l voto elettorale o per asteners: dal
firmare una dichiarazione di presentazione
d1 candidatura o votare, ha accettato offerte
o promesse o ha ricevuto denaro o altra utilita.

(E approvato).

ArT, 65.

Chiunque usa violenza o minaccia ad un
elettore o ad un suo conglwunto, per costrin-
gere l'elettore a firmare una dichiarazione
d1 presentazione di candidatura od a votare
m favore di una determinata hsta o di un
determinato candidato, o ad astenersi dal
firmare una dichiarazione di presentazione
“di candidatura, o dall’esercitare il diritto
elettorale o, con notizie da lui conosciute
false, con raggiri od artifizi, ovvero con qua-
lunque mezzo 1illecito atto a diminuire la
liberta degh elettori, esercita pressione per
costringerhi a firmare una dichiarazione di
presentazione di candidatura od a votare in
favore di determinate liste e di determinati
candidati, o ad astenersi dal firmare una
dichiarazione di presentazione di candidatura,
o dall’esercitare 1l dintto elettorale, & punito
con la pena della reclusione da sei mes: a
cinque anni e con la multa da lire 3,000 a
lire _20,000.

La pena & aumentata — e 1n ogni caso
non sara inferiore a tre anni — se la violenza,
la. miriaccla o la pressione & fatta con arm,
o da persona travisata o da pii persone r-
nite, o con scritto anomimo, o 1n modo sim-
bohico 0 a nome d1 categorie, grupp1 di per-
sone, assoclazion: o comitat: esistentl o sup-
posti.

Se la violenza o la minaccia & fatta da
pwt di cinque persone riumte, mediante uso
d1 arm1 anche soltanto da parte di una di
esse, ovvero da pix d: diect persone, pur
senza uso di1 armi, la pena & della reclusione
da tre a quindicl anm e della multa fino a
lire 20,000.

Ha chiesto di parlare 11 Consultore Pie-
triboni. Ne ha facolta.

PIETRIBONI Chiedo che sia posto a1
votl 1l primo comma dell’articolo 65 e che
s1 sospenda P'approvazione del 20 e 3¢ comma,
a1 quali s1 riconnettono 1 seguent1 emenda-
ment1 da me propost

ART. T0-b1s

In sostituzione der comme 20 ¢ 3¢ dell’arti~
colo 65:

Ne1” casi indicat1 negh articoh 65, 67,
16 comma 68, capoverso, se sias) usata vio-
lenza o minaccia, se siasi csercitata pressione,
se sians1 cagionati disordin), mediante uso
di arm1 o da persone travisate o da pit per-
sone riunmite o con scritto anonimo, o 1n modo
simbolico, 0 a nome d1 categorie, grupp: di
persone, associaziom o comitat: esistent: o
suppostl, la pena 6 aumentata e sard, i ogn
caso, non inferiore a tre anni.

Se la violenza o la minaccia ¢ fatta da pm
di cinque persone rwunite, mediante uso di
armi, anche soltanto da parte di1 una di esse,
ovvero da pit di diec1 persone, pur senza 1so
d1 armi, la pena & della reclusione da tre a
quindici anm e della multa sino a lire 20,000,
salve le altre pene communabili secondo le
norme der cumuli del Codice penale, quando
concorrano altn reati.

ART 72
Sopprimere il 4° capoverso.

Intendo rendere brevemente ragione della
mia proposta. La Commissione minsteriale
e la Commissione della Consulta hanno so-
stanzalmente riprodotto le disposiziom della
legge del 1919 con qualche leggera modifi-
cazione di forma Perd 10 non credo che le
citate Commuission: s1 siano fatto carico della
situazione attuale, non credo che abbiano
considerato la condizione del Paese dopo 1l
perodo del ventennio fascista, e lo stato di
spirito di facie faziosita, di facile uso delie
armi, e soprattutto non hanno considerato
1l grave pericolo della formazione di elementi
dr forze armate.

Il 1o comma dell’articolo 65 porta una
aggravante di reato soltanto per chi usa vio-
lenza. 0 minaccia ad un elettore o ad un suo
prossuno conguunto, per costringerlo a fir-
mare una dichiarazione di presentazione di
candidatura o a votare in favore di una de-
terminata hsta e di un determinato candi-
dato, o ad asteners: dal firmare una dichia-
razione d1 presentazione di candidatura con
mezzi 1llecit1 atti a dimmnuire la hberta del-
l'elettore; ma non ha credutoc di contem-
plare una magglore gravitd se questa pres-
sione sulla coscienza dell’elettore & faita a
mezzo di armi o da pw1 persone runite o
con scritt1 anonim o, secondo 'ultimo com-
ma, addirittura mediante uso di armi da
parte di cinque o pmt persone riunile o ds
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parte di pru di diect persone pur senza l’uso
delle armi. Evidentemente In questo caso
la sedwzione acquisia un’importanza note-
vole dal punto i vista penalistico ed allora
non pare che la gravita divent: molto mag-
giore se 1 fatio dell’'uso delle armi o del com-
plotto di prt persone avvenga nelle condi-
zion1 delle minacce o dell’atto di violenza
direttr a turbare 1l regolare svolgimento delle
adunange elettorali, impedendo 1l libero eser-
cizio del dinttto di voto o in- qualunque mo-
do allerando il risultato della votazione.

Se net comiz1 elettorali la libertd degl:
elettom dev’essere nispettata, quanta mag-
giore dev’essere la wigilanza ed 1l presidio
della hiberta del voto e der risultat1 del voto
quando gh elettor:1 sono convocat: per ren-
dere 1l loro voto e quando s1 addiviene allo
scrutinio de1 vot1? B quanta maggiore gra-
vitd anche nel caso del capoverso dell’arti-
cole 68, quando ciwoé da parte di chiunque
nelle sale elettorall, con segm pales1 di1 appro-
vazione o disapprovazione, od mn qualunque
modo cagiona disordini, qualora richiamato
dall’ordine del Presidente non obbedisca?

Ora, v disordim causatl dalla turba ar-
mata s1 propongono lo scepo di impedire la
votazione e quind: indubb:amente sono di
gravita eccezionale Non s1 capisce quindi
perché non dovrebbe la disposizione del ca-
poverso dell’articolo 65 essere percid estesa
anche agl articol1 67 e 68.

E per non dover intervenire di nuovo
nella discussione, giacché ho la parola, vor-
re1 anche nchiamare ’'attenzione della Com-
missione sull’opportunitd, per converso, di
sopprimere 1l disposto dell’ultimo capoverso
dell’articolo 72 che toghe a1 real: elettorali
Papplicabilita delle disposizion1 del Codice
penale ¢ di procedura penale relative alla
sospensione della esecuzione della condanns,
e alla non menzione della condanna nel
certificato del casellario giudiziario Questo
m1 pare che disarmonizzi col sistema del
Codice penale. Indubbiamente quando st
tratta di sospensione della condanna penale,
vuol dire che s tratta di reati molto liew:
e punibili con meno di un anno di reclusione,
Lo stesso dicasi per la non 1scmzione dells,
condanna nel certificalo penale Trattas,
dunque, o di1 semplici atti di negligenza nelle
operazionmi elettorah, oppure di hevi reati
commesst da persona che é colta da una for-
ma di passionalitd e da una occasionahta
che esulano da ognt concetto di pericolosita.
Non c¢’¢ pertanto nessuna ragione per cul
non s1 debbano applicare le disposizioni ge-
nerali del Codice, cosi come s1 & fatto anche

per altre leggi, comprese quelle fiscall (ad
esempio, legge Mosconi).

Ecco perché chiedo che 11 Presidente
ponga 1n votazione 1l mio articolo aggiuntivo,
che ¢ po1 la parafrasi del capoverso dell’ar-
ticolo 65, nel senso che s1 applica alle dispo-
siziom previste da1 tre articoli cu1 ho accen-
nato; e vogha anche mettere a1 vot:, a suo
tempo, la soppressione del disposto dell’ul-
timo capoverso dell’articolo 72

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il
Relatore

MICHELI, Relatore. Le proposte del Con-
sultore Pietrihoni, siccome servono a com-
pletare la libertd del voto ed a garantirla
maggiormenie di fronte a qualsiast possi-
bilita di1 violenza, sono accettate anche dalla
Commuissione, salvo la dizione da concretare
in sede d1 coordinamento

PRESIDENTE. Pongo a1 vot1 1l primo
comma dell’articolo 65 e 1 due emendament
Pietriboni sostitutivi del secondo e terzo
comma, salvo coordmamento

(Sono approvatr. E cosi approvate Uarti-
colo 65).

ART. 66

I pubblici ufficiali, glt incanmcatt di1 un
servizio di pubblica necessitd 1 quali, abu-
sando delle loro funzion, diretlamente o col
mezzo di 1struzioni date alle persone loro
dipendenti, s1 adoperino & costringere gh
elettor1 & firmare una dichiarazione di pre-
sentazione di candidatura od a wvincolare 1
suffrag1 degh eletior:1 a favore od 1n pregru-
dizio di determinate liste o di determunati
candidati o ad mdurh alla astensione, sano
puniti con la reclusione da sel mes) a tre anm
e con la mulla da lLire 3,000 a lire 20,000.

Le stesse pene s1 applicano a1 mimstri
di un culto che, con discors: in luoghi desti-
nat1 al culto o 1n runion1 di carattere reli-
g10so 0 con minacce spirituali, st adoperano
a costringere gl elettor: a firmare una di-
chiarazione di presentazione di candidatura
0 a vincolare 1 votr degl elettor! a favore od
1n pregiludizio di determinate liste o di deter-
minatt candidat: o ad indurhi all’astensione.

A questo articolo 11 Consultore Lucifero
ha proposto di sopprimere 1l capoverso.

Il Consultore Cappa ha proposto 1l se-
guente emendamento, firmato anche da: Con-
sultor1 Tawiani, Alberty, Andreott:, Jacim:

« Sostituire il capoverso dell’articolo 66 con
il seguente

«Il pubblico ufficiale, I'incaricato di1 un
pubblico servizio, 'esercente di un servizo
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d1 pubblica necessita, 1l mimstro di qualsiasi
cullo, chiunque investito di un pubbhico po-
tere o funzione civile o mihitare, abusando
delle proprie attribuzionm e nell’esercizio d
esse s1 adoper: direttamente o indirettamente
a costringere gh eletlonn a firmare una di-
chiarazione di presentazione di candidatr od
a vincolare 1 suffrag: degli elettor: a favore o
i pregrudizio di determinate liste o di deter-
mmatr candidatr o ad indurh all’astensione,
& pumto con la reclusione da sel mest a tre
anni e con la multa da lire 3,000 a lire 20,000 »

Infine 11 Consultore De Pietro ha pre-
sentato il seguente emendamento, firmato
anche dal Consultore Casatu

« Sostituire Uarticolo col seguente:

« I pubblic: ufficial, gl incaricat: di1 un
pubblico servizio, gh esercent1 di un servizio
di pubblica necessitd, 1 ministr1 di qualsiasi
culto 1 quali s1 adoperino, abusando delle loro
funzioni e nell’esercizio di esse, a costringere
gh elettor: a firmare una dichiarazione di
presentazione di candidatura o a wvincolare
suffrag: di elettor1 a favore o in pregrudizio
d1 determinate liste o di determunat1 candi-
dat: o ad indurh alla astensione, sono pumti
con la reclusione da se1 mes! a tre anni e con
la multa da lire 3,000 a lire 20,000.

« Le stesse pene s1 applicano ai pubblel
ufficral1 1ncaricati di pubblico servizio o agh
esercenti un servizio di1 pubblica necessita
anche se agiscano col mezzo di 1struziom
alle persone loro dipendentl ».

Ha chiesto di parlare 11 Consultore Luci-
feno. Ne ha fagolta.

LUCIFERO Colleghi Consultor1, questa
dell’articolo 66 non ¢ una questione nuova
per la nosira Consulta. Essa fu g1a sollevata,
con appassionata eloquenza, dal collega Mer-
hn 1n sede di discussione generale e, nella
stessa sede, 10 diss1 alla Consulta che avrei
proposto la soppressione del capoverso del-
I’articolo medesimo

Mantengo oggi quello che per me era un
preciso dovere di fronte alla ma coscienza
e propongo la soppressione del capoverso.

Se no1 guardiamo la storia di questa di-
sposizione 1nserita nella presente legge, noi
vediamo che essa ¢ 1in fondo una rmanenza
d1 tempi passati, un articolo che s1 é trasmesso
di1 grado 1n grado e di legge elettorale 1n legge
elettorale, e che, quindi, not abbiamo ereditato
come tante altre cose, quasl come un peso
morto; un articolo che risale a1 temp: della
questione romana aperta, del non expedit,
che poteva allora avere un sigmficato, in

quanto il non expedut portava le masse catto-
liche, cl0é la grande maggloranza der cilta-
dini 1itahan, a trovarsy di fronte ad un con-
flitto di coscienza nel caso che volessero o
non volessero partecipare alle manfestaziom
elettorall del Regno d’Itaha

Ogg1 m1 pare che questo inconvenmente
sia superato e quindi ’articolo, che g1a allora
forse sarebbe stato bene non ¢ fosse stato, e
che ad ognm modo, anche nella forma, ha un
suono profondamente offensivo per quello
che & un sentimento sacro alla maggioranza
di noi1, non trova pm nessuna giustificazione

D’altra parte é intervenuto un fatto
nuovo, e ¢10é la stipulazione der Patt1 Late-
ranensi e del Concordato che di ess1 & parte
integrante; Concordato 1l quale regola 1 rap-
porti, 1n sede politica, tra la Chiesa cattohca
e lo Stato i1tahano. Ora, all’articolo 1° di que-
sto Concordato & detto. « L’Itala, a1 sens:
dell’articolo 1 del Trattato, assicura alla
Chiesa cattolica 1l hbero esercizio del potere
spirituale, 1l libero e pubblico esercizio del
culto, nonché della sua gmrisdizione 1n ma-
teria ecclesiastica, in conformitd alle norme
del presente Concordato; ove occorra, ac-
corda agh ecclesiasticl, per gh att del loro
ministero spirituale, la difesa da parte delle
sue autorita »

Ora qu bisogna intendersi. Che cosa
significa libero esercizio del potere spirituale ?
Questo hbero esercizio che lo Stato itahano
s1 & 1mpegnato di1 tutelare qualora ve ne fosse
bisogno ?

L’articolo 2 dello stesso Concordato ci pud
dire qualche cosa 1n proposito, perché esso
stabilisce che «tanto la Santa Sede quan-
to 1 Vescovi possono pubblicare liberamente
ed anche affiggere nellinterno e alle porte
esterne degli edifict destinat1 al culto o ad
uffici del loro ministero, le 1struziom, ordi-
nanze, letlere pastorali, bollettim1 diocesam
ed alin att1 mgoeardant: 11 governo spirituale
dei fedelr, che crederanno di emanare nell’am-
bito della loro competenza »

Qu effettivamente s1 pone 1l problema,
. quanto ¢10 significa che la Chiesa ha 1l
dintio di affiggere in luoghi di culto le istru-
ziom e le lettere pasiorali che s1 riferiscano a
tante circostanze che s1 possono presentare
nella vita, circostanze dalle quali indubbia-
mente non possiamo escludere anche la
valutazione di determmate azion1 politiche,
perché non dobhiamo dimenticare che la
morale cattolica & una legge di vita che im-
pronta tutta la prass: quotidiana de1 fedel.
La Chiesa, 1n quanto comunitd di persone che
accettano volontaramente un determinato
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codice morale, & portatrice di deferminate
esigenze pohitiche, ragion per cui non possiamo
evitare anche al ministro del culto e c10é a
colul 1l quale deve 1illuminare le coscienze
di coloro che volontariamente aderiscono a
questa comumnitd, di far presenti quei pericoh
e quelle perplessitd che 1 fedeli certe volte
da soli potrebbero anche non comprendere e
che ess1 potranno por sempre valutare nella
propria coscienza. Quindi arriveremmo all’as-
surdo che 11 Vescovo pud affiggere nella Chiesa
una sua lettera pastorale nella quale tratti
un determinato problema, ma non pud par-
larne dal pulpito. B un’evidente contraddi-
zione 1nammissibile.

D’altra parte lo stesso Concordato, all’ar-
ticolo 43, specifica le imitazion: fondamentalt
d1 quella che pud essere I'attivitd degh eccle-
s1astici nello Stato, in quanto a tutt: gh eccle-
s1astic1 e religios: 1tahian: s1 fa divieto di 1scri-
verst e militare 1n qualsiasi partito politico.

Quind: 11 capoverso di questo articolo
66, cosi come ¢ formulato, finisce col creare
nella sua essenza una wviolazione di un ac-
cordo internazionale tutiora wvigente e che,
almeno per quello che riguarda me e gh
amic1 che mi circondano e penso anche per
molt1 altrn  collegh1 della Consulta, deve
rimanere, perché effetlivamente ha risolto
un grave problema che ha tormentato per
lungh1 annm 1l nostro Paese.

Quest1 mier argoment: m: sembrano con-
fortati da un’osservazione, direi, quasi, ele-
mentare e €108 che I''lnsegnamento spirituale
non serve a nulla se non pud essere applica-
bile alla pratica, perché I'insegnamento spi-
rituale entra effettivamente 1n azione proprio
quando colul che I'ha ricevuto deve trasfe-
rire nell’azione pratica della vita quello che
ha appreso; e deve agire allora secondo le
norme che ha accettato, che ghh sono state
Hlustrate e che egh stesso in tutt1 1 modi
pud cercare di approfondire.

Quindi 1 pare che 1l diritto di dare a1
fedelh quell’orientamento nella vita & un di-
rtto che non s1 pud toghere ad un sacerdote,
1l quale — e tengo a non essere franteso —
ha il dovere di illuminare 1 fedeli su deter-
minate posiziomt anche politiche e sociali
che possano essere in contrasto con tale
orientamento. Io non penso perd che 1l sa-
cerdote possa dare a1 suoi fedeli un mandato
mperativo di votare per questo o quel can-
didato; ma ntengo che egli abbia 1l dimtto ed
anche 11 dovere di diffidare 1 credent: contro
quel moviment: di1 pensiero e quindi di vita
pratica che s1 trovino m contrasto con la
fede. (Commentt — Interruziont)

Ecco perché guardo anche con molta
perplessitd gli emehdament: che sono stati
propost1 sia dal collega Cappa che dal col-
lega De Pietro e mi1 fermo sin da ora su di
essl per non dover intervenire successiva-
mente nella discussione.

Sono perplesso, perché non vedo come
possa glustificars: l'infiltrazione del sacer-
dote nel primo capoverso dell’articolo 66
fra 1 pubblic: ufficial: e gh 1ncaricat1 di pub-
bhic: servizi. Il sacerdote & effettivamente
anche un pubblico ufficiale in alcune sue
funzioni, per esempio nel matrimonio, e
allora ricade nel caso del primo capoverso.
Ma m1 pare che legislativamente la sua posi-
zione in quella sede non sia esatta; e tanto
meno esatta la configurazione del reato che
egh compirebbe. Perché miente di meno si
tratterebbe di valutare se 1l sacerdote anche
nella sua missione spirituale abbia di1 questo
suo mmstero abusato.

A chi s1 dard la cognizione di questo
abuso ? Perché dobbiamo pur pensare alla
applicazione della legge. La cognzione della
condotta del sacerdote nell'esercizio del suo
mmustero spirituale verrebbe ad essre affidata
al giudice ordinario. Ora 10 chiedo scusa alla
Consulta, ma questo mi riporta al 1682,
quando Bossuet formuld le gquattro proposi-
zionl della Chiesa Gallicana, e precisamente
alla terza di esse,

In veritd queste proposizioni non sono
state mai introdotte 1n Italia, né mai le ha
accettate la Chiess cattolica. Io non so se
si1 pud rnitenere ora possibile d’introdurre
nella nostra legislazione 11 pericoloso pre-
cedente di affidare al magistrato 1l sindacato
e quindi la cognizione dell’azione spirituale
del sacerdote. Né vale affermare che questa
disposizione d1 legge, come tante altre, &
una di quelle disposizion: di cur é inutile
preoccuparsl, perché tanto non verrd ma
applicata. Pud anche essere vero. Infatti non
¢ mai stata applicata 1n passato, ma potrebbe
anche esserlo 1n avvenire. Cioé potrebbe
succedere m un certo momento che la si ap-
phichi, non in linea d1 massima ed in formsa
generale, ma per quel determinato caso sin-
golo in cw possa far comodo di applicarla.

Ora questo non pud essere, perché nella
legge la configurazione der reat: deve essere
sempre talmente chiara che la sua funzione
divent: quasi automatica.

D’altra parte, anche dal lato prettamente
laico, questa disposizione rappresenta una
gravissima menomazione del criterio di egua-
ghanza fra cittadini, perché no1 permettiamo
a tutth di fare la propaganda: al professore
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dalla cattedra, al dirngente tra 1 suo1 dipen-
denti — se non & dirigente di pubbhico servi-
vio — e costoro certamente hanno un’auto-
ritd per cul la loro opera di convinzione sul
cittadino elettore puod essere particolarmente
efficace. Solo 1] sacerdote, colui che ha la fun-
zione di guidare gl uomint nella vita, st trova
mmpedito di farlo proprio in confronto di
coloro che ricorrono a lum per avere questa
guida.

C’é un’altra osservazione che s1 pud fare;
ma come tutte le osservazloni ha la sua ri-
sposta: 1l potere del sacerdote & certamente
un particolare potere. Io rispondo che questo
¢ vero, perché effettivamente l'autorita del
sacerdote & una particolare autoritd; e non
v1 & dubbio che tanto piu é autorevole chi
da 11 consigho e tanto pi & facile che questo
consigho sia seguito. Ma dobbiamo anche
dire che 1 parrocchiani e 1 fedeli conoscono
molto bene 1 loro dirigent: spiritual e sanno
distinguere gh um dagli altr; sapranno quin-
d1 molto bene grudicare que: ran sacerdoti —
e io spero siano rarissimi, e vorrei non ce ne
fosse nessuno — che non portano nel loro
mistero quella equanumita e quella grusti-
z1a che dovrebbero portare,

Per queste ragioni 10 ritengo che assolu-
tamente questa disposizione debba sparire
dalla legge, perché le disposizionl contenute
m altr1 articoh e quelle contenute nel Codice
penale sono sufficient: ad infrenare gli abusi
che 1 sacerdoti potrebbero commettere. E
ad ognt modo penso che lo si debba fare,
perché no1 finilremmo col varare una diSposi-
zione che ripugna al senso morale di moltis-
stmi 1talani, 1n quanto contiene un’offesa
a qualche cosa nella quale essi profondamen-
te credono, viola un 1mpegno mternazionale
che ha reso gia preziosi-servizl, & offensiva
nella forma, vaga nel contenuto, non demo-
cratica, e tendente in fondo a consacrare
quel pericoloso divorzio fra morale e politica,
di cu1 g1a tanto amaramente stiamo pagando
le spese.

No1 abbiamo tutt1 visto che, quando sono
suonate le ore gravi — e mi riparto alle pa-
role nobilissime dell’amico Merhn ~ questa
Chiesa, tanto discussa, tanto maledetta e
tanto amata, ha aperto le sue braccia ugual-,
mente a chi I’ha maledetta e a chi I'’ha amata;
a qualunque persona fosse In pericolo e in
tribolazione, ha aperto nobilmente le sue
braccia, senza nemmeno domandare perché
fosse 1n pericolo o in tribolazione. (Applaust).

E nostro dovere d1 Italiani di dimostrare
a questa Chiesa la nostra gratitudine per
quello che ha fatto per tutti noi, e che essa

ripeterebbe certamente se ne avessimo biso-
gno, perché questo atto di gratitudine impe-
gnerebbe una sua responsabilita e darebbe
a nol una patente di nobiltd di cm1 potremo
sempre essere fler1 (Applaust a destra)

PRESIDENTE. Ha chiesto d1 parlare il
Consultore Cappa. Ne ha facolta.

CAPPA. Colleghi Consultor, con la mas-
sima serenitd tratterd di questo punto, forse
il piu delicato della legge sottoposta al nostro
esame e al nostro parere. Confido che da tutte
le parti dell’Assemblea la questione che dob-
biamo, per quanto sta in no, decidere, sara
esaminata con cbiettivitd, con senso di re-
sponsabilita, con desiderio di civica concordia.
Userd molto discretamente della vostra bene-
vola attenzione.

La legge 1potizza nell’articolo 66 la pres-
sione e I'influenza morale esercitata da parte
di pubblict ufficali o incarncati di pubblc
servizi 0 esercent: di un servizio di necessitd .
pubblica, i quali abusando della loro funzione
s1 adoperino & costringere gh elettor a fir-
mare una dichiarazione di presentazione di
candidatura, a vincolarne 1 voti 1n favore o
m pregiudizio di determinate liste o candi-
dati, o a indurh all’astensione.

Riportando ed aggravando una disposi-
zione d1 leggl precedenty, 1l progetto ipotizza
mnfine, m uno specialissimo capoverso, 1l caso
der ministr1 d1 un culto 1 quali, con discorsi
m luoghy destinati al culto od 1n ruwmom
di1 carattere religioso, o ancora generica-
mente e senza distinzione di luogo, con mi-
naccie spirituall, s1 adoperino a quanto nel
primo comma & considerato. Le sanzioni sono
1dentiche.

Non mi dilungherd a ripetere le critiche
che i mie1 armici Merhin e Piccioni, nella di-
scusstone generale, hanno rivolto a questo ca-
poverso rilevandone 'ingiustizia ed 1l sapore
«che ancor ci offende ».

Aggiungerd che esso appare del tutto
fuor: tempo.

Il legislatore infatt: fu gia mdotto a for-
mulare quella ed altre disposiziom dalla preoc-
cupazione di difendere lo Stato, in allora da
poco costituito, in un doloroso periodo della
nostra stoma umtana, in cu1 era scoppiato
e perdurava 1l contrasto fra la potesta civile
e quella ecclesiastica. Cosl si spiega la dispo-
sizione che per appunto s: nchiamava espli-
citamente al tentativo di indurre gh eletton
alla astensione.

Ora questa situazione &, fortunatamente
per I'Italia, superata. Dico fortunatamente
perché le coscienze non sono pir turbate negh
affett: che stringono 1 caltolici alla devozione
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al Pontificato romano e all’amore verso la Pa-
tra e nella disciplina verso lo Stato nazionale.

Fuorn tempo, infine, questo residuato legi-
slativo, 1n quanto nessun pericolo sussiste che
il clero cattolico — chramiamolo cosi, senza
la penfras: del progetto in esame, perché in
Italia.1 munistr1 degh aliri cult1 sono entitd
numericamente trascurabihh (per quanto non
percid meno nspettabih) — s1 adopert ad
indurre gh elettor1 all’astensione.

Dovrei se ma: pensare — ove 1l mio dubbio
fosse errato ne faccio anticipata ammenda —
che 11 sottile spirito del collega Terracini
tema che... accada 1l contrario. Ma allora
sarebbe logico che, anziché sostenere lg for-
mulazione antiquata di questo capoverso,
egh formulasse un emendamento per colpire
il mimistro di un culto che... s1 adoperi ad
indurre gh elettor1 a recarsi a votare!

Ma 1l collega di parte comunmsta eviden-
temente mostra nutrire qualche dubbio che
1 sacerdot: non abbiano, con discorsiin chiesa,
0 n riunlon1 di carattere religioso, ovvero
can minaccle spiritual:, ad influire in favore
0 1n pregiudizio di determinate liste di candi-
dati.

La preoccupazione & dunque esattamente
opposta a quella che origind mm temp: lon-
tani la disposizione anticlericale qu oggi
riprodotta e la formulazione riesce quanto
mai Infelice nella sua genericitd sostanziale,
Essa 1nfatti si presta tendenziosamente a
confondere I'esercizio del magistero a tutela
dei principi che formano 1l patrimonio della
tradizione, della morale e della religione cri-
stiana e cattolica, che 1l sacerdote ha la mis-
sione ed il sacro dovere di difendere — e che
qualungue cosa resti di questo articolo
continuerd a difendere e con la parola e con
Pesempio — a confondere, dicevo, 1'esercizio
di questo magistero con la propaganda mi-
rante a vincolare le coscienze e la hberta degh
elettori.

In verita 10 dubito che una consimile di-
sposizione pluttosto che a tutelare la Iiberta
degh elettor1 possa invece praticamente riu-
scire & menomare ed a vincolare la hiberta
dei sacerdot: che le leggi in vigore e la co-
scienza popolare assicurano all’esercizio della
missione spirituale, che & la ragione di es-
sere della loro attivitd in mezzo alla vita
sociale.

Sarebbe facile, nel clima ardente di una
lotta. elettorale, donde dovra uscire I’As-
semblea che decidera lo statuto politico e
civile degh 1tahanmy, imputare al sacerdote,
il quale affermasse - come affermera m chie-
sa ed occorrendo fuor: della sua chiesa - il

vincolo indissolubile del matrimonio cri-
stiano; 1l diritto naturale dei genitor1 ad' edu-
care ed a far educare anche nelle pubbliche
scuole 1 propr: figh secondo la morale e gli
insegnament1 del Vangelo (Interruzioni), il
dintto alla liberta della persona umana e
dell'individuo al di sopra di ogn: concezione
statolatra o totalitama; 1l dovere der citta-
dim a reclamare 1l rispetto, nella lettera della
legge e nella pratica del pubbhco reggimento,
al magistero spirituale della Chiesa, — che
egh ha fatto propaganda politica mirante a
vincolare 1 vot1 degh elettor: a favore di una
determinata hsta di un determinato partito.

Fallace riwscirebbe comunque Iillusione
d1 coloro 1 quali pensassero, colla spada di
Damocle di1 una persecuzione grdiziaria e
colla minaccia di incarceramento, dr esclu-
dere la funzione, etica ed educativa del sa-
cerdote nell’orientamento della coscienza del
popolo di fronte a1 molteplici problem: della
vita sociale e politica 1 cur sono npegnati
der valor1 morali. Il suo senso del dovere
verso Dio e verso ghi uomim reagirebbe a
qualsiasi coazione 1n nome della sua missione
spirituale, che non pud e non deve soppor-
tare intimidaziom

Pericoloso ed 1nutile, pertanto, se rein-
trodotto nella legge che 1l Governo emanera,
questo residuo del superato contrasto d’altri
temp: fra clericali ed anticlericalr, che m
questa aula s1 & tentato verniciare artificio-
samente di imminente attuahta. Gh spiriti
serenl e veramente liber1 non possono am-
mettere che trovi posto né in questa legge,
né nello statuto che I'Ttalia attende !

I temp1 nuovi succedut: alla dittatura e
la comune resistenza in questa aula e nel
Paese; 1l leale e patriottico contegno dei cat-
tolicr e del clero nell’alira guerra; le molte-
plict benemerenze acquistate da sacerdotl,
parrocl, vescovl e pix alte gerarchie eccle-
siastiche durante la persecuzione settara e
razziste e nella lotta clandestina contro il
tedesco 1nvasore e 1 suol fianchegglaton
fascistl nella recente storia; la collaborazione
successiva nei comitati locali ¢ nel Governo;
il senso diffuso della necessaria solidarieta
nazionale hanno creato un chima di nispetto
e di civile tolleranza, che non deve essere
turbato da quanti sono ansios: della resurre-
zione del nostro Paese in una democrazia
che garantisca ogn cittadino.

Che se non & un movente anticlericale o
d1 parte che la sostiene, perché conservare
nella legge una eccezione di specifico, indivi-
dualizzato, 1mmeritato sospetto contro 1
ministri di culto, mentre ne sono indenni
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altre categorie che pur esercitano una note-
vole, efficace influenza morale ?

Solo 1l sacerdote verrebbe limitato nel-
Pesercizio del suo ministero di apostolato da
una eccezione che menomerebbe 1n effetto
gh stess1 suor dintti di cittadino.

Tenete anche conto, egregi colleghi, che
le consimili norme introdotte nelle precedenti
legg1 elettorali non ebbero mal occasione —
almeno che m1 const1 — di essere applicate,
perché 1l clero 1tahano avente cura d’anime
ha sempre mostrato — quando la lotta poli-
tica, non 1vase 1l campo che esso doveva
difendere — un senso di1 prudenza e di mode-
razione,

Eppertanto 10 1nvoco contro questa super-
stite eccezione d1 un anticlericalismo, che
con frase felice 1l vice-presidente socialista
del Consiglio der ministm ha dichiarato sep-
pellitoe con 1l clericalismo, lo spirito nuovo
che no1 tutt: qu1 esprimiamo ed 1l proposito,
che a tutt: su ogni settore dovrebbe essere
comune, d1 creare, in hbertd, I'umta spin-
tuale degh 1italiani, necessaria premesss alla
ricostruzione della patria ferita e deva-
stata.

Credo sarebbe gesto di superiore eperfeita
concezione politica sopprimere senz’altro 1l
capoverso di cu: discutiamo, ritenendo suffi-
ciente, come in.effetto giuridicamente ap-
pare, la norma generica e comprensiva sta-
bilita dall’articolo precedente (11 65), che
ipotizza appunto sia l'uso della violenza che
11 ricorso alla minaccia nella coartazione
della liberta dell’elettore Una seconda 1potesi
specifica & infatti meramente pletorica, perché
nella parola minaccla & naturalmente com-
presa ogni pressione od 1ntimidazione d
ordine spirituale. Eppertanto, ove potesse
venire prima in votazione, nol1 voteremmo per
affermazione ’emendamento Lucifero che ri-
pete I'integrale, 1dentico emendamento Merhn.

Ad ogni modo, per venire mcontro a pos-
sibili dubbi e resistenze di un vecchio costume
mentale, che purtroppo n talum & ancora
duro a morire, 10 propost I'emendamento che
ho avuto l'onore di svolgere. Con questo
emendamento s1 elimina la specifica individua-
lizzazione a sospetto di tutto 1l clero che rende
Particolo 66 mamfestamente inaccettabile.

Approvando questo emendamento, coloro
i qual vogliono innovare, attraverso la pros-
sima. Costituente, le istituzioni nazionali, evi-
teranno che una gustificate diffidenza s1 11-
torca a sospetto su di esse e sulla loro capacita
a garantire, con I'uguaghanza d1 tutti 1 cit-
tadini ne: diritt: e nei doveri, la pace religiosa
del paese.

Colleghi Consultor: ! Questo emendamento
non riveste carattere di una domanda o di
una pretesa di parte; vuole invece essere ed
¢ una proposta, una offerta di concihazione,
di buon volere, che noi, di questo settore, cert:
di interpretare il sentimento di larghe masse
di popolo, facciamo a tuttr gh uomim d
buona volonta di ogn parte di questa Assem-
blea e delle corrent: che si agitano nel paese,
allo scopo di superare assieme, a vantaggio
della. nazione, viete divisiom che attardano
il cammino verso mete miglhiort d1 giustizia
sociale e di collaborazione ricestruttiva e per
non accrescere, con nuovi turbament: di co-
scienza, le difficoltd della sorgente democrazia
1tahana. (Vivi applausi al centro e a destra).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
il Consultore Alberti Ne ha facolta.

ALBERTI. Onorevoli Consultor:, 1'ono-
revole Merlin nella discussione generale, oggt
1l collega Lucifero e 'onorevole Cappa, hanno
detto le ragioni per le qualt il capoverso del-
l’articolo 66 appare gratuita offesa al clero
1taliano. Domandandone la soppressione, nol
voghamo perd che rest1 ben chiaro che no
non chiediamo per 1l clero, che non ne ha
bisogno, alcun privilegio. Noi1 non doman-
diamo che s1 disconosca che, nell’esercizio
della sua alta funzione, 1l sacerdozio incontri
delle responsabilitd che devono essere forte-
mente sentite. Ma queste responsabilitd sono
per origine e per natura ben diverse dalle
responsabilitd che riguardano 1 pubblici uffi-
ciali e gl esercenti un pubblico servizio e
soltanto quando affiorano sul terreno penale
comune, lo Stato ha 1l dirtto d1 intervenire.
Per questo intervento basta 1'articolo 61,
n. 9, del Codice penale.

Cid detto, perd, nolr ritenlamo sia conve-
niente richiamare l'attenzione di tutta la
Consulta sulla funzione e, se la parola non
fosse troppo consunta dall’uso, sulla missione
del sacerdote. Potrebbe bastare ch’io m1 ri-
facess: alle nobihi parole con le quali il collega
Terracinl quests missione del sacerdote ha
qui configurato, La missione & questa: edu-
care o rieducare gh uomin: nella formazione
d: una cosclenza morale che s1 inspiri alle
massime contenute in un codice eccelso,
al quale frequentemente in questa aula ed
anche in occasione di un non dimenticato
discorso del nostro carissimo Achille Grandi
e pil recentemente nella commemorazione
di Giulio Rodino, infimtamente compianto,
tutty qui dentro, durettamente o indiretta-
mente, hanno reso l’omaggio.

Ma, o signori Consultor:, la politica & un
capitolo della morale. Ed & per questo che
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dalla formazione della coscienza morale —
che é compito specifico del mistro del culto —
discendono dettam: che non possono non
avere riflesso sulla formazione della coscienza
pohitica del cittadino.

Dal nispetto della famiglia alla tutela del
costume, dalla formazione e dalla funzione,
dar hmit1 e dal dover: della proprieta fino
all’acceso amore per tutti gh wuwormmm (che
¢ d1 quel codice eccelso la sintes1 sublime) &
tutta una corona, una somma stupenda di
msegnamenti che tutt1 vorrebbero veder
trionfare nella vita pubblica. Ecco perché,
o colleghi socialisti, 10 ricordo ancora con
edificazione un articolo del vostro Antonio
Greppt 1l quale, in un giornale dell’Alta Ita-
lia — 11 Corriere d’informaziont d1 qualche
mese fa, se non erro — ha scritto un articolo dal
titolo: Attuare il cristianesimo, nel quale ¢
detto che la capanna di Betlemme fu da
duemila anni e restera 1l centro di gravita-
zione di tutta la vita sociale e che 1l messaggio
di Gesu é e sard sempre la pit alta parola
umana che sia mal stata e che sard mai stata
detta ner secolr. (Applausi)

Collegh1 Consultori, I'eco di quel messag-
gio dovrebbe spegnersi proprio ne: luoghi
sacr al culto o nelle riunmioni rehigiose nel-
I’epoca. elettorale, ossia quando s1 sta con-
gegnando lo strumento, 1l mandato politico,
che pilt d1 ogmi altro sara atto a proteggere e
a favorire, o contrastare 1 principi di cu1 ab-
bramo detto ?

Colleghi Consultor:, se doman: i un col-
legro s1 presenta una hista di dichiarat: di-
vorzistt o di persone apertamentc irreligiose,
non avra diritto 1l sacerdote di ammonire che
votare per quella hista significa non essere a
posto con la coscienza ? (Applaust)

Voci. No! no'! (Rumort — Commenti).

ALBERTI. E se, colleghi Consultors,
d’altra parte, altr:t uorni, rcadendo 1
antiche nostalgie o esaltazioni nazionaliste,
s1 preparassero a predisporre, esplicttamente
o mmphcitamente, gh animi alla guerra, il
sacordote, a prescindere dall’esperienza or-
renda che abbiamo vissuto. (Interruzioni)

Una voce. Lasciate parlare. Non siate
intollerant:.

ALBERTYL. ...e che purtroppo viviamo, ma
solo 1n omaggio a quell’universale amore deglt
uomim 1n cut culmina e s1 rassume tulto 1l
precelto evangelico, non ha diritto 1l sacer-
dote di1 ammonire, anche dal pergamo, che
sarebbe pericoloso e contrario alla coscienza
cristiana commettere i1l mandato politico a
uomim siffatt1? (Applausi — Comments)

Questa, signori, non & propaganda po-
htica 1n chiesa; questa &, per cosi dire, la
contingentie specificazione, 1n un momento
nel quale ¢ incombente ed & in atto un pe-
ricolo, di quells difesa della vita morale che
¢ commessa di dovere alla coscienza del sa-
cerdote. (Applausi) Inutile agglungere, per-
ché & 1nsito nel carattere sacerdotale, che la
parola del mimistro del culto deve essere 1n
ogni caso cortese e amorevole

In solt due cas1 10 vedo potersi configu-
rare I'illecito Quando, consapevolmente men-
tendo o svisando, si1 attribuissero ad avver-
sarn dichiaraziom che non hanno fatto, op-
pure s1 atiribuissero a correnti di pensiero
0 a candidat1 convinciment: e propositi che
essi non hanno. (Interruzioni — Commenti).
Ed allora, se questo avvenisse, noi, signori,
non abbiamo nessuna difficoltda a dirva che,
mentre per 1l colpito assente questo appari-
rebbe una slealtd, per noi sarebbe una pro-
fanazione. La cattedra augusta per no1 é
tale da non consentire .né prccole manovre
utilitare, né tanto meno menzogne. {Vivi
applaust).

Ma un tal caso, signori Consultori, & con-
templato dal Codice penale. C’é un articolo
del Codice che contempla gquesta aggravante.
Quando, diffamato dal pulpito, qualcuno
fosse colpito, avrebbe 11 dimtto di nvol-
gerst al magistrato. (Interruzioni — Com-
ment?).

C’¢ una seconda 1potesi: costringere con
la violenza.

Colleghi Consultori, attent: a non confon-
dere la coazione con la persuasione. Quando,
con ’energia che deriva dalla sua autorita,
1l sacerdote ammonisce 1 fedeli che, anche
nell’esercizio de! loro dirtto e del loro do-
vere elettorale, essi non devono prescin-
dere dagh nsegnament: che egli continua-
mmente bandisce, non soltanto non commette
alcun atto niprovevole, ma risponde al suo
dovere.

Solo nel caso in cul questa minaccia, que-
sta coazione morale fosse esercitata per fim
che non hanno mente da vedere con la
difesa delle 1dealita relhgiose, 1l sacerdote
commetterebbe un abuso. Ma, badiamo bene,
bisogna che 1l fine sia un fine meschino e,
ripeto, niente abbia da vedere con la difesa
del palrmmonio ideale e che 1l mezzo sia
fraudolentamenie usato.

Se domam, in cospetto di due.liste com-
poste entrambe di valentuominmi che siano
perfetitamenle a posto, anche ner riguardi
della tutela del patrimonio religioso e morale,
1l sacerdote, per fim1 personali e meschini,
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minaccl a qualche sempliciotto o a qualche
coscienza, debole oppure 1ngenua le pene
eterne o temporali castighi, solo in questo
caso egli scivolerebbe in un 1illecito morale,
che ner casi pit gravi, 1n una societd bene
ordinata, nol riconosciamo possa trascorrere
anche nell’tllectto penale

Per converso perd, signor: Consultor:, se
accadesse, per esempio, che nelle elezion si
presentasse qualcuno che ha sulla coscienza
dichiarazion1 come quelle che sto per leg-
gervl..,

PRESIDENTE. La prego di atteners:
all’argomento

ALBERTI Signor Presidente, non si al-
larm: Non ho premesso alle mie poche pa-
role la sohta dichiarazione che sard breve,
tradila sempre, perché questa premessa or-
ma1 non s1 presta che all’iroma Dico perd,
adesso, che g4 m1 avvio alla conclusione,
che 10 ho inteso e intendo di conquistarm
il record della brevita

Parla un profesdore di universitd: il t1-
tolo dell’opuscolo & Parole ai miei allievt.

Ascoltate, o colleghi della Consulta: « In
questo anelito verso il sole, che m1 pare di
sentire fortificato e minacciato 1n quest:
giornt, ¢’¢ un fenomeno grave Voglio dire,
diventano frequent: e ormai univoct, quindi
preoccupanti, 1 segni dell'invadenza chiesa-
stica ».

Una voce. Chi é 'autore ?

ALBERTI. Aurelio Candian «La no-
stra Santa Madre Chiesa & all’offensiva
su tutt1 1 fronti: la notte contro 1l giorno,
1l pipistrello contro la rondine, 1l barbagianni
contro P’allodola (Ilarita), l'occhio aggrin-
zato e sormwone contro la chiara pupilla che
sa fissare 1l sole La Madre Santa incalza e
preme su tutti 1 centr1 d1 formazione civile
e culturale »,

E attent: adesso alla garbatezza del pe-
riodino che segue

«Sta, dr fatto che mentre fino a 1er1 uno
de1 mie1 mcubi in questa adorabile Bologna,
trasformata ormai 1n un’immensa fstalla di
bovini e di suin1 — non parlo per metafora —
e 1n un deposito di rifiutt e di letame fer-
mentante al soffio della pii sospirata e be-
nedetta delle primavere, & stato quello del-
le esalaziom masmatiche e coleriche, oggt
'inquietante fantasma cede al soverchiare
di un’altra e hen pix grave apprensione.
Con la propaganda e l'orgamzzazione di
Santa Madre Chiesa & 1n moto 'armata della
guerra, chimica, 1'offensiva de1 gas e del ba-
cilli ».

Ebbene, se questo esimio professore si
presentasse candidato nella mia circosecr-
zione e 1l parroco del mio paese avvertisse
anche severamente 1 fedeli che 1l votare per
costu1 & metters: fuor: posto con la coscienza,
io m1 rifiuto di pensare che con questo egh
a sua volta debba vemirst a trovare fuori
posto con la legge. (Applausi).

Collegh1 Consultor:y, ecco perché quello
che c1 offende & questa presunzione a carico
d1 una categoria di cittadim e questo girare
1l riflettore soltanto sul sacerdozio. E per-
ché non anche sw magistrati, su1 militari,
sugh educatori ? (Comments).

I magistrati, ad esempio (1 miei amict
e tutti quelli che mi conoscono sanno quale
s1a la mia devozione per 1 magistrati coi quali
vivo ed ho wvissuto, sicché la mia 1potes: &
fatta soltanto per opportunita di discussione),
1 magistrat1 avrebbero a disposizione coa-
zioni di carattere morale ben piu immediate
e concrete nelle coscienze di tutti E allora
perché questa differenza ? B proprio da que-
sta distinzione che balza pill acerba I'offesa.

Signor Consultori, 10 non vogho ripetere
cose g1 dette da altr1 e mi avvio alla conclu-
sione. Io non sono comunque qualificato per
fare qui I’esaltazicne del sacerdozio. Ma non
vl sembr1 retorica, perché serve alle mie
conclusioni, se mi permetto d1 richiamare un
attimo alla mente di tutti vor la condotta
del clero 1taliano nell’epopea della hberazione.
In obbedienza al Vangelo, ma attingendo
molte volte le vette piu pure dell’eroismo,
1 sacerdot1 di tutt: 1 grad: sono andati a gara
prodigandosi nel dare assistenza a1 bisognosi,
conforto agli infelici, protezione ed ospita-
hitd a1 perseguitati. Sarebbe negare la luce
del sole non riconoscere che I'atroce vicenda
della, guerra ha mmpresso sul clero nel suo
complesso un nuovo crisma di nobilta.

Ma, o signori, malgrado questo, fuon di
qui troppo frequentemente ancora e sulle
labbra di troppi — e non sono tutte, come
abbiamo visto, labbra plebee — corre a ca-
rico di sacerdoti degni e di tutto il sacerdozio
la derisione e I’oltraggio. )

Ed ora qu si vorrebbe fare di questa
grande milizia spirituale un ceto di pre-
venuti ?

Signor, la parola potrebbe portare lon-
tano Ma qu siamo 1 una assemblea politica
e dobbiamo guardare le cose soprattutto
sotto I’aspetto politico.

Il mio amico Merlin ha gid ammonito che
non sarebbe né politico, né sagglo alienars:
le simpatie del clero cattolico mentre sta
nascendo in Italia la democrazia.
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Consulton: di tutte le part1 dell’ Assemblea,
ricordiamoct questo per la luce che lo 1l-
lumina, per 1 principi a cui s1 1spira, per le
prove che ha dato alla restaurazione morale
della Patria, che nella coscienza di tutt: e
premessa, inderogabile della sua ricostruzione,
non pud e non deve mancare, perché imndu-
bitabilmente necessaria, la fervida coope-
razione del clero 1taliano. (Vivi applausi al
centro ¢ a destra)

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
1l Consultore De Pietro Ne ha facolta.

DE PIETRO. Signor Presidente, era fa-

cile prevedere, anche se fossero mancati 1 -

chiar1 ed esplicit1 sintorm1 che s1 sono avuhi
in questi giorni, che l'articolo 66 avrebbe
dato luogo a wvivaci dissens:, 1 quali- hanno
gld avuto una manifestazione notevole, la
quale probabilmente potrebbe ancora pro-
trarsi se non accadesse quel che é augura-
bile, vale a dire la possibilitd di una mtesa
d1 tutta la Consulta in una forma che sia
accettabile.

No1 ¢1 troviamo da fronte ad una situa-
zione puttosto complessa, e m1 permettano
1 miel amicl di dire che era stata alquanto
aggrovighata dalla presentazione di emenda-
menti, 1 quali, mentre avevano In talune
parti I'ara dt subordinate, fimvano col mani-
festarst 'uno all’altro contradittori; perché
s1 presentavano nnanz tutto due emenda-
mentl, uno & firma Merhn, altro a firma
Lucifero, co1 quah s1 domandava sic ef
simpliciter la soppressione del capoverso
dell’articolo 66. Viceversa non fimva qu la
sere deglh emendamenti, perché se ne leg-
geve, subito dopo uno del Consultore Cappa,
col quale non gra pmt st domandava una sop-
pressione per quanto s1 riferiva all’oggetto
delV’articolo, ma una mmversione di termim
nella formulazione dell’articolo stesso.

Allora a me era sembrato utile, conve-
niente, opportuno, suggerito 1nsomma da
una certa esperienza ¢ dea una certa tecnica
della legge, cercare di unificare, per cesi
dire, la complessa materia, togliendo tutto
quello che poteva apparire aspro e che poteva,
senza peraltro compromettere 1 principio
inserito nell’articolo 66, creare quei dissensi
che dovrebbero invece, a nostro avwviso,
essere composti. Ecco perché a me sembrava
che questa discussione avrebbe dovuto 1ni-
ziarsi pruttosto che con la formulazione dell’e-
mendamento Lucifero e con la formulazione
dell’emendamento Merlin, che ha dato g
luogo a questa discussione, con la discussione
relativa all’emendamento da no1 presentato,
col quale s'investe tutto l'articolo, laddove 1

prim1 due emendament: investivano umeca-
mente 1l capoverso e l'altro appariva sola-
mente una subordinata mn caso di rigetto
degh emendamenti. Noi abbiamo sentito di
dichiarare molto esphicitamente 11 nostro
pensiero, soprattutto perché intendiamo farne
una questione di principio, e soprattutto
in sede politica, senza abbandonars: a talune
esemplificazionl, le quali possono apparire
dialettiche, ma 1n sostanza riescono a questo
solo scopo: di 1nasprire ancors di pi 1l dis-
senso, e quindi 1l dibattito, senza portare ad
alcun risultato pratico.

Ora, 1l pensiero nostro & molto semphce.
Noi ritemamo che 11 mimstro del culto non
possa essere compreso come tale nelle cate-
gorie previste dall’articolo 65; sicché era evi-
dente che bisognava tenerne considerazione,
se s1 fosse rtenuto utile di tenerla in un modo
specifico — specifico rispetto alla formulazione
dell’articolo di legge e non specifico rispetto
alla categoria — perché i questo caso si finiva
coll’accentuare una imputazione che poteva
offendere anche quel senso d1 decoro che ogni
cittadino ha il dintto di reclamare; ed allora
quale poteva essere, a mio avviso, la formu-
lazione ? Quella. che investisse I'itero arti-
colo e, senza ferire 1l principio che st vuole
sostenere, toghesse quel senso di asprezza
che poteva urtare la suscettibihta di coloro
che specificamente erano mmplhcati nelle di-
SposiZiont.

E 1infatti Varticolo 66, che segue all’ar-
ticolo 65, prevede due diverse ipotesi nel
primo € secondo comma.

Nel primo comma prevede l'ipotesi dei
pubblict ufficiali, ecc, ed a questo puntola
dispocizlone st arresta, ¢osicché evidentemente
11 pubblico ufficiale e I'incaricato di1 un pub-
blico servizio non pud entrare nella categona
generica del «chiunque», essendo ewvidente
che 1l ministro del culto pud essere « chiunque »
come ogni altro quando esercita una azione
qualsiasl come uomo, ma pud essere mimstro
del culto e quindi essere riguardato specifi-
camente per quanto s riferisce alle sue
funzioni.

Ora, no1 diciamo esplicitamente questo:
stamo lontam quanto ogni altro dalla pos-
sibilitd di ammettere che 1l ministro del culto
possa godere come tale di un privilegio ri-
spetto a quello che pud essere 'abuso delle
sue funzion! di ministro del culto Viceversa
s1 pud non ammeltere che fosse imdispensa-
bile regolare c16 1n una disposizione di capo-
verso come tale, 1n modo da indicare speci-
ficamente una certa zona, un certo luogo che
non s1 riferisse piu all’esercizio delle funziom
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delle quali pud essere investito come ogm
altro pubblhco ufficiale, ma quelle specifiche
funzioni del" sacerdote, perché in questo
senso poteva essere colpita la categora in
difesa della quale sono msorti oggl 1 nostn
amici della Democrazia cristiana.

Quindi, a mio avviso, la questione si
doveva e s1 poteva rnisolvere (credo che si
possa ancora Trisolvere) nell’ammettere 1l
principio che 1l sacerdote, come ogn altro,
allorquando s1 appresta all’esercizio della sua
funzione, ¢ vincolato dalla norma himitativs
del rispetto di tutte le disposizioni di legge,
siano quelle delle leggr comuni, come quelle
delle legg: eccezionah e speciali.

Naturalmente, a mio avviso, ¢ chiaro
che le esemphficaziont non servono troppo
alla discussione. Al riguardo 10 vorrer dare
al collega Alberl1 una risposta molto peren-
tonna Egh ha detto (ed ecco come eviden-
temenie si rivelerd 1l dissenso per quanto
s1 niferisce alla circoscrizione, per cosi dire,
dell’esercizio del culto), egh ha detto* & mar
concepibile che se s1 presentasse una lista
d1 diect dichiarat1 divorzist:, s1 dovesse rite-
nere punibile 1l sacerdote che nsorgesse
contro la lista ed invitasse gh elettor: a non
votare la hista der1 divorzist: ?

A mio avviso qui & l'errore del collega
Albert1 perché, quando 1l sacerdote & chia-
mato ad esercitare le sue funzioni, e come tale
ha 1l dintlo di parlare a nome della sua legge
morale e religiosa, non ha affatto bisogno,
né diritto, d1 entrare nel campo di una com-
petizione elettorale, e pud 1nsorgere per prin-
cipio contro 1l divorzio, senza per questo
scendere In una competizione per cui si
dicesse: non votate per quella hista

Quando la coscienza & mformata, non oc-
corre che s1 scelga anche qui. Perché? Perchs$,
se questa s1 forma come esercizio della propria
azione individuale, la quale & sempre libera,
allora & d1 estrema evidenza che nessuno pud
insorgere, perché 1l « chiunque » fateia questo

Ma, appunto in ci6 potrebbe consistere
P’abuso delle funziom, perché, m ogm caso,
quando il sacerdote, nell’esercizio della sua
funzione spintuale, s1 investe di un potere,
che effettivamente non deve essere rnmandato
al pulpito, o al pergamo, o altrove, ma di
qualche cosa che entra nella competlizione
elettorale, allora s1 potrebbe sospettare che
questo fosse falto per servirsi delle proprie
funzionm 1n favore di una determinata cor-
rente politica, 1l che potrebbe essere anche
al d1 fuon della legge. (Approvazion:).

Quind:1 non mi pare che sia 1l caso di scen-
dere alle esemplificaziont, essendo di estrema

evidenza questo. che, allorquando noi, col
nostro emendamento, pomiamo nettamente la
questione, anche nella formulazione tecnica
abblamo creduto di msolverla n questo
senso: «s1 adopertno, abusando delle loro
funzion1 e nell’esercizio di esse, a costrin-
gere gh elettor:, ecc.», Ora é chiaro che nella
tecnica della legge ha significato importante
la trasposizione der termini. Mentre nell’e-
mendamento Cappa «1’abuso delle funzioni »
precede «l’adoperarsi», nel mio emendamento
«’abuso delle funzioni» segue «l’ado-
perarsi ».

Percid ritengo — é un mio parere personale,
che pud non essere condiviso da tutti1 — che
il mimstro del culto adoperarsi pud; ma se st
adopera abusando delle sue funziom, cioé
quando & 1nvestito dell'esercizio del suo
culto, allora: o ammettiamo che sia nella
sfera di un privilegio che dichiarate di non
voler ammettere; o & chiaro che 'abuso deve
essere punito, indipendentemente dalla sua
qualitd di sacerdote.

Ed allora, qual’é la risoluzione che cre-
derer d1 dare a questa questione? Quella
che dall’articolo risulta, se la Consulta s1
dichiarasse favorevole a questo emendamento,
e c10é che non sorgerda pmi la necessitda di
mantenere 11 capoverso dell’articolo 66,
perché rimane conglobato nel testo dell’ar-
ticolo 1ntegralmente riportato, e c¢10é s
‘prevede_bensi I'1potes: che anche 1l ministro
del culto, come tale, possa abusare delle sue
funzion1 e che s1a fermo 1l principio della legge
che tutt: coloro, pubbhci ufficialh o anche 1
ministr1 del culto, 1 qualh abusino, devono
suttostare alle sanzioni penali, non essendo
possibile che ch esercit: fungioni, che la legge
riconosce e garantisce, ne abusi comunque
in danno alla universahitd dei cittadini.

Io perd vorrer richiamare 1’attenzione
su un’altra considerazione, con la quale
concludo, ed & questa: che a mio avviso ave-
vano ragione coloro 1 qual pensavano che,
per fare questo, non occorresse indicare il
clero 1n una disposizione d1 carattere spe-
cifico, prevedendolo nel capoverso come

“qualcosa di diverso e di distinto da tutte le

altre categorie, che la legge aveva voluto
considerare nel «chiunque», tutte guante
comprese

Ed allora 10 vorrel che la Consulta votasse
questo emendamento, perché a mio avviso
esso non ferisce affatto 1 principi, che tutt
mtendono di proclamare.

Con questo capoverso, In sostanza, s
afferma sempre i principio fondamentale
che ogni cittadino, anche se esercitt funzioni
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pubbliche o se eserciti funziom c¢he siano
riconosciute dalla legge, non deve eccedere
1 hmiti, non deve usarne contro I'intenzione
stessa della legge. E se la norma e sottoposia
a°sanzione, essl per 1 prim: non dovrebbero
aspirare ad un privilegio, appunto perché
s1 considerano cittadimi dello Stato, in cul
vivVono,

Certo bisogna anche considerare che si
vive 1n regime di concordia e di conciliazione,
e che esistono 1 Patt1 del Laterano. Ma allora
& chiaro che 1 sacerdot1, 1 mimstr: de] culto,
s1 sentono legat: al vincolo di una autorta
spirituale alla quale devono ossequio, prima
ancora che alle leggl civili, per quanto si
riferisce alla loro coscienza. E siccome non
vi1 & alcun motivo di dubitare che le altre
autorita spintuah, che h governano, siano
precisamente, nell’ambito del nostri1 concetts,
che 11 sacerdote deve osservare e rispetiare
la legge dello Stato, ecco che non sorge la
necessitd di una indicazione specifica nel
capoverso. Se 1l Concordato vieta che 1 sacer-
dot1 s1 mscrivano o mihitino 1 partiti poli-
tici, ¢ evidente che qualora essi s1 compor-
tino conformemente alle esemplificazion,
forse non felici, qui addotte, s1 potrebbe
forse 1n c1d ravvisare quella qualifica d
abuso nelle funziom che I esporrebbe alla
cntica, evidentemente facile, senza che que-
sto poi avesse alcun risuliato, perché non
& certo 1n questo modo che la competizione
elettorale s1 deve svolgere, 1n quanto potrebbe
dar luogo ad inconvementi, 1 guali, 1nvece
che cementare la concordia, potrebbero por-
tare ad una nuova riaccensione della discordia
civile, che nel campo religioso sarebbe la pi
pericolosa di tutte

Non ho alcuna autoritd per rivolgere
raccomandaziom alla Consulta; ma credo di
poter formulare ’augurio che, superando 1l
dissenso nel punto in cui pud essere superato,
e non preoccupandoci di volere le indicaziom
specifiche che possano offendere, la Consulta
affexrp1 11 principio di legge che 1l ministro
del culto, come ogni altro cittadino, ha 1’'ob-
bligo d1 rispettare tutte le disposizioni che
Ihmitano Vesercizio delle sue funzioni, nel
senso che non se ne debba abusare.

Se questo sara il principio che prevarra,
questa Assemblea avra dato veramenle
esemplo della matunta politica alla quale
nor aspiriamo, comprendendo che né le
esageraziont dell'una, né quelle dell’altra
parte possono conciliarsi se non con quello
mtento di concordia dal quale tuttr siamo
ammati, e penso che se al Paese s1 dara la
sensazione di questa unanimitd nel consenso

di1 un principio, 1l quale afferma la legge e
non ferisce una categoria di cittadim, che
tante altre volte, come ministri del culto,
st sono anche espost: alla ammirazione uni-
versale, la Consulta avra fatto 1'opera che
il paese da ler attende. (Applausi).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare 1l
Consultore Malagugini. Ne ha facolta.

MALAGUGINI Intorno a questo arti-
colo e alla controversia che esso ha acceso,
il gruppo der Consultor sociahst: vuole dire
ung sua parola ispirata a serenitd e intesa
a ristabiire 1l senso delle proporzioni.

Secondo nol, il partito della democrazia
cristiana, qui alla Consulta e nella stampes,
ha avuto 1l torto di ingrandire la questione
fino a deformarla e, 1n un certo senso, a dram-
matizzarla fuon luogo.

Nessuno, d1 questi banchi almeno (d1 al-
tr1 non so, né mi interesso di mndagare), ha
I'intenzione "d1 resuscitare vecchie polemiche
¢ di ntornare su posiziom da gran tempo su-
perate.

L’anticlericahsmo che l'onorevole Cappa
ha voluto ancora una volta rigvocare ha
mterpretalo, a suo tempo, particolar stat
d’animo ed ha avuto la sua giustificazione
storica; ma oggl, per nol almeno, & morto,
e ben morto. E pertanto nessuno di noi —
ed io meno degh altr: per le mie constata-
zionl ed esperienze perscnall — nessuno di
not contesta che, durante il periodo funesto
della piwt che ventennale tirannia, il prole-
tariato ecclesiastico (Rumori — Comments) —
stavo per dire, prevedendo proprio 1 vostrn
mormoril e le vostre proteste: e in questa
definizione spero non voglhate vedere alcun-
ché di men che riguardoso, ma solo l'allu-
sione al clero minuto 1n contatto diretto
con il popolo e con le sue sofferenze — 1l
proletarmato ecclesiastico, ripeto, & stato in
notevole parte e nella sua pri nobile espres-
sione mtimamente contro 1l fascismo, anche
se nella pratica quotidiana della vita ha do-
vuto spesso piegarsi ad un ossequio formale
verso ’autoritd malamente costituita. Non
s1 pud, non s1 poteva pretendere che c1 fossero
troppr Fra Cristoforo, quando un attegga-
mento analogo a quello del bellicoso frate
manzoniano poteva costare ben pmi che una
passeggrata, da Pescarenico a Rimini; e d’al-
tra parte bisogna tener conto che 1 Don Ab-
bondio non facevano difetto purtroppo nep-
pure nel mondo de1 laici.

E appena necessario aggiuggere, o amicl,
che nessuno di nor ha dimenticalo 1l contri-
buto di attivita, di1 sacrific, di sangue anche,
dato dal clero alla lotta clandestina e allin-
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surrezione popolare Nessuno ha dimenticato
I'opera di assistenza della Chicsa, ner suol
uomini e net suol Istituti, ar perseguitat: dal
fascismo; per quanto 1o ritenga poco con-
stiano aver l'ara, come ha falto qualche
nostro collega, di rinfacciare 11 beneficio e
d1 presentare il conto. (Approvazions)

Tutto questo premesso e lealmente ni-
conosciuto, dobbiamo con la stessa sinceritd
dichiarare che supito dopo 1l 25 aprile (m
riferisco naturalmente all’ltalia del Nord)
s1 & notato un brusco inspiegahile mutamento
da parte del clero ner riguard: der nostn
partiti e de1 nostr: uomini, con 1 qual fino &
poco prima. aveva pur collaborato e della cu
dedizione alla causa della hbertd e della de-
mocrazia aveva avuto prove irrefutabih

Io non intendo indugiarmi su1 molt1 epi-
sodl — troppi mn veritd per poterli conside-
rare isolat: e dovuti ad miziative o a tempe-
rament1 individualt ~ d1 cu1 hanno dato no-
tizia le cronache. Non intendo farlo perchs,
mm questa ardente vigiha elettorale, sarebbe
mopportuno rivangare il passato anche re-
cente e non gloverebbe a quella distensione
degli spirit1 che & condizione mdispensabile a
che le elezion s1 svolgano in una atmosfera di
reciproca tolleranza e di mutua comprensione.

Rilevo soltanto che dalle disposizioni del-
P'articolo 66 nessun sacerdote, che sia all’al-
tezza della sua missione, deve rileners: offeso
o menomato. Né m1 si dica, come ha fatto il
collega Piccioni, che esse significano «una
interferenza nel campo dell’attivita rehgiosa »,
Che rapporto ha con I'attivitd rehgiosa del
sagerdote 1l fatto di « costringere con minaccie
spiritual:, 1 luoghi destinati al culto o n
rrunion: di carattere religioso, gh eletton a
firmare una dichiarazione di presentazione di
candidatura o vincolarne 1 voti a favore o 1n
pregiudizio di delerminate liste o di determi-
nall candidat: » ? Che cosa ¢’entra Lutto que-
sto con la rehigione ?

Ma, s1 obietta, perché analoghe disposi-
zion! non s1 prendono nei riguardi, per esems-
pro, der magistrats e degh ufficiali ? Se vo
ben niflettete, amici della democrazia cri-
stiana, e non vi fermate alla superfice, dovete
ammettere che 1n c10 stesso e 1l riconosci-
mento dell’ufficio altissimo, piu alte d1 tuth,
attribuito al sacerdote (Comwment:), !'m-
fluenza del quale sulle masse de1 credent: ¢
ben piu grande d1 quella esercitata dal magi-
strato o dall’ufficiale dell’esercito, per 1l quale
ultimo, del resto, posso anche essere d’ac-
cordo con voi che una qualche disposizione
specifica noun sarebbe forse superflua né 1nop-
portuna, dato..

Una voce Cé

MALAGUGINI Specifica, dico.

Una voce La locuzione « pubblict ufficiali »
comprende 1 magistrati,

MALAGUGINI «Pubblic: ufficiali» & ge-
nerico, 10 mi preoccupo dr recenti episodi,
tutt’altro che tranquillanti  Bisognerebbe
parlare non di pubbhci ufficiah, ma di uffi-
ciali dell’escrcito.

La rehgione, ha detio ancora 1l collega
Piccroni, & magistero di vita; e, sul terreno
obiettivo, s1 pud anche non contestare la sua
affermazione. Ma quando egh ne trae la con-
seguenza che la religione non potra mar disin-
tercssarsi della politica, a no1 corre ’obblhgo
di dichiarare 1l nostro fondamentale dissenso.
La politica ha per oggetto 1l terreno e 1l con-
tingente; la religione riguarda, o almeno do-
vrebbe riguardare, 1l soprannatusale e ’eterno.

E del resto, amici democrnstiani, perché
avete fissato nelle norme statutarie del vostro
partito la clausola che 1 sacerdoti non w1
debbano essere 1scritti ? Perché, altrimenti,
quello che & stato cacciato dalla porta del
vostro statuto potrebbe mentrare dalla fine-
stra delle vostre odierne ammissioni. (Inter-
ruzont).

Unavoce. Malagugini, cita ’articolo. (Com-
mentt).

MALAGUGINI. Confesso che 10 non ho
letto 1l vostro statuto; ma tutte le volte che
m1 sono trovato i comiz: pubblict ho sentito
affermare dai vostr1 propagandisti che 1 sa-
cerdoll non possono essere 1scritti al partito
della democrazia cristiana E se non possono
essere 1scritti al partito vuol dire che voi
ammettete, a parole almeno, che non deb-
bano fare della politica. (Interruziont —
Commentz).

Una voce. Ma non é& politica quells, &
religione. (Commenti — Rumori — Interru-
ziont).

MALAGUGINI Orbene date retta a me,
amict della democrazia cristiana, 1 sacerdot:
lasciatel: fuort della mischia politica, almeno
quando e finché sono nell’esercizio della loro
missione spirituale. D1 questo soltanto si
preoccupa la legge e nel riconoscere questa
necessita mi pare che tutti dovremmo essere
d’accordo,

Per queste ragioni il gruppo der Consultor:
soclalisti votera 1l mantenimento del testo
proposto dalla maggioranza della Commis-
sione, respingendo ogni1 emendamento. Vedra
pot 1l Governo, al quale non dobbiamo di-
meniicare che no1 diamo soltanto dei paren,
vedra 1l Governo, attraverso 1l risultato dells,
mevitabile votazione, coordinato con quello
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dell’altro probleme sul quale 1l aissenso &
stato pi grave... (Interruzioni — Commenti).

Una voce. E un baratto.

MALAGUGINI. Statemi a sentire fino 1n
fondo prima d1 adoperare le parole grosse,

Vedra, il Governo se non s1 possa — € 10
credo s1 debba — trovare una formula di con-
cihazione che ristabilisca in pieno 1l fronte
dells, democrazia nella battagha contro le
forze, non piu oscure, ma chiaramente 1ndi-
viduate, che la insidiano e la minacciano.
(Applaust).

PRESIDENTE. Ha chiesto di1 parlare 1l
Consultore Pajetta. Ne ha facolta.

PAJETTA. (1 riesce difficile, anche dopo
la discussione di oggl, comprendere perché
mai l'articolo 66 venga considerato come
lesivo per 1 sacerdot1 cattolich — e qui s1 &
parlato quasit di un nsulto per 1 cattolic
itahlan1 — anche perché 1n seno alla Commis-
sione, dove gli amici della Democrazia cri-
stiana sono tanto autorevolmente rappresen-
tatl, non m1 risulta che s1 siano fatte delle
obiezioni, né dalla relazione si: rileva che
siano stati propost: emendamenti.

MICHELI, Relatore. La relazione non dice
nulla perché abbiamo creduto opportuno di
non parlarne; ma ho qui 1 verbal della Com-
missione.

PAJETTA. D1 una questione cosi grave,
una traccia dovrebbe rimanere non solo nei
verball, ma anche nella relazione,

Comunque spero che nel corso della di-
scussione capiremo 1 motivi della dramma-
tizzazioneeche & siata tentata qui.

No1 vogliamo dichiarare che c1 appelhiamo
oggl — respingendo gh emendament1 e chie-
dendo il mantenimento integrale dell’arti-
colo 66 — non ad una tradizione anticattohica
o di1 ostihta al clero, ma ad una tradizione
1taliana, direr anche ad una tradizione catto-
lica (Interruzioni — Rumori), per lo meno
cattolico-1taliana, che risale a1 temp1 del Co-
mune e che vuole 1l prete sacerdote in chiesa
e In chiesa soltanto sacerdote. (Interruzioni

Commenti).

S1 & parlato qui dell’anticlericalism® che
deve essere morto. M1 auguro che nessuno
lo voglia resuscitare. Ma ricordateva che se
un pericolo c¢’¢ che resusciti I’'anticlericalismo
nel nostro Paese, che non lo vuole, questo
pericolo é dato dall'insidia di un nsorgente
clericahismo. (Applaust — Rumort — Com-
menti).

Comungque, questo & un banco della Con-
sulta e non un pulpito, perché no1 non
facciamo equivoct tra politica e relhigione.
{Approvaziont).

No1 non possiamo ignorare che lo scontro
tra la rehigione e la politica, tra liberta e co-
scilenza, per 1 cattolici che costituivano tanta
parte della nostra nazione, é uno degh aspetti
piu notevoli del dramma del nostro Risor-
gimento.

No1 abbiamo pensato tante volte agli
ero1 di1 cul leggevamo ner libri di scuola,
alle camicie rosse che combattevano, a1 car-
cerat1 che avevano sofferto 1 patiment: delle
galere austriache, e tante volte abbiamo
accomunato quest1 eror ad altr italiani non
meno eroicl, a coloro che vissero il dramma
dell’affermazione della loro coscienza, a ¢oloro
che vinsero le coerciziont che s1 volevano mm-
porre, a coloro che volevano hiberare se stessi
ed 1l Paese. Noi non possiamo dimenticare
il Santarosa, che ancora nel 1850 per aver
votato — wvo1 ricordate — le leggi Siccardy,
s1 vedeva rifintare 1 sacrament: Vediamo
questo ministro, non meno eroico der com-
battent1 e de1 carcerati, rivolgers: alla mo-
glie e agl amict che lo circondavano e dire:
«Santo Dio, m1 chiedono una cosa che ripu-
gna. alla mia coscienza. Ho quattro figh: non
lascerd loro un nome disonorato ! »,

Allora lo Stato 1tahano dovette difenders:,
dovette dafendere 1 suor cittadini che vole-
vano che questo Stato fosse, che volevano
umita I'Italip, che la volevano hbera. (Com-
mentt).

Il Consultore Lucifero ha detto, dopo che
tanti altr1 ’avevano giad notato, che sono
altri temp1 e che queste leggi appartengono
al passato. Mi ha stupito perd che proprio
questo nostro collega nfiuti una legge sol-
tanto perché appartiene al passato. Lo cre-
devo molto amante del passato; s1 vede che
& molto amante del passato, ma non di1 quello
dr Cavour, sibbene dr quello di Solaro della
Margarnita

E stalo delto gia che oggl sono altn
temp), e siamo perfettamente d’hccordo con
I'amico Cappa. Altri tempy, e fortunatamente
altm temp1 Ma e proprio questo che da un
altro significato a questa disposizione; ma &
proprio questo che fa sl che sia superfluo,
mutile drammatizzare la discussione su que-
sto articolo 66. Quando la disposizione sorse,
perstno votare poteva apparire un caso di
coscienza per 1 cattolici, allora, di fronte al
non expedit poteva apparire ai cattolici che
la coscienza dell'nomo di fede e la coscienza
del cittadino si urtassero; e allora la legge
poteva sembrare ferire 1l cattohico, direr co-
stringere 1l sacerdote. E non & qui 1l luogo per
esaminare come allora lo Stato laico dovesse
difenders), come ricorresse ad una legge che
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poteva costringere, poteva vincolare, poteva
magar: ferire. Allora questo Stiato laico do-
veva affermare 1l progresso, e lo affermava
per tuttl, anche per 1 cattohici, se & vero che
por 1 cattolict rinunciarono al non exrpedst,
e 1n questo Stato laico s1 trovarono molto
bene, come dimostrarono pi1 di una volla.
Ma qui importa ricordare che 1 templ sono
cambiaty, e fortunatamenle sono cambiat
m megho. I pii anziam di me 7icorderanno
gh altri temp:, 1 tempr ner qualh la Chiesa
cattohca sembrava mettere al bando 1 rossi,
1 temp1 ner quali la Camera del lavoro le.s1
ergeva di contro tutta rossa delle bandiere
delle sue leghe rosse

Una voce. Perché era rossa. E chiaro
questo, anche oggl, se cosi fosse.

PAJETTA. Ogg1 1 temp: sono fortuna-
tamente cambiatl, e lo sappiamo anche noi.
Sono tanto cambiati, caro collega, che 1 co-
munisti hanno portato la loro bandiera rossa
anche in Chiesa, al seguito delle bare det nostri
compagm cadut: nella lotta di hiberazione
E sono tanto cambiati, caro collega, che la
Camera, del lavoro il 10 maggio, {ra le ban-
diere rosse der socialist1 e der comunistr, ne
espone una bianca con la eroce, a lestimo-
niare la nuova unitd del nostro popole (Ap-
plausy a sinmistra — Comments e interruzioni
al centro). Ogg11'Italia vuole, pud essere unita:
ecco perché l'articolo 66 non offende la co-
scienza religiosa.

CAPPA Offende! Offende!

PAJETTA. Ecco perché non puod, non
deve offenderla. S1 vuole puttosto opporre
a coloro che ¢1 vorrebbero divisi ancora, a
coloro che hanno dimenticato questa nuova
unitd politica e morale del nostro popolo
L’articolo 66 non & diretto coniro 1 prelr
come sacerdoti, come propagandist1 della
loro fede, esso ¢ piuttosto diretto contro
sacerdotr dimentichi del loro sacerdozio, ed
appunto pérché L1 vuole buom cittadini, e
neppure ¢ diretto contro 1 sacerdotr come
cittadin, perché le limitazion: che vol cono-
scete, per aver studiato questo testo, dicono
che c1 s1 oppone alla propaganda pohtica
fatta dai sacerdot! soltanio nelle riunion reli-
glose, soltanto 1n chiesa; ci st oppone ¢108 non
al fatto che 1 sacerdot: facciano della pol-
tica, ma al fatlo che essi1 possano confondere
la loro autorita spiritwale col loro criteno
pohtico. E vi preghiamo di ricordarvi che
noi, difendendo questa posizione, facclamo
nostra una tradizione di hberta, una tradi-
zione d1 Cavour, quando, coniro la suustra
anticlericale, nel Parlamento 1taliano diceva
«Se nella lotta politica 1l clero non adopera

le arm 1llegall, se non abusa, per conseguire
1 suol fini, delle armi spirituah che ha fra
le mam, 10 debbu rispetlare le sue azioni»

Ma era mmplicito 1n questo rispetto il
concello del «quando non st abusa» nel
menire che v1 era la condanna del « quando
s1 abusa», e purtroppo ognuno di noi ed
ognuno di vo1 sa che gl abusi non sono po-
cht (Interruzzont — Rumori)

Amic1 della Democrazia cristiana, voi
avete fallo qui piu volte, sia nella discussione
generale, sia nell’esame degh articoli, 1'elo-
gio der pretr patrioti. Lasciatec: associare a
questo elogio, perché no1r possiamo dare testi-
monianza pmr di ognm altro dei loro menti.
Molt: di coloro che scrivono e che parlano
der sacerdot: mihitant: durante la guerra di
Iiberazione, forse non i hanno vist1 cosi da
vicino come i ha visti Moscatelll nelle sue
brigate, come I1 ha vist1 Colajanm, né vanno
dimenticati 1 francescami di Saluzzo. Noi
abbiamo combattuto con loro ed abbiamo
mmparato da loro molte cose nuove, abbiamo
mmparato che gh itallam1 erano veramente
fratelll per la prima volta, come non lo erano
statt mar Li ricordiamo quegh umih par-
roc1, quel cappellam delle nostre brigate co-
muntste, ¢ ricordiamo tulti gh altri prelat
che intervennero nella causa di liberazione
animat! dal grande amore per 1'Itaha. Noi
non abbiamo dimenticato questo, ma chie-
diamo che non s1 faccia scordare a questi
sacerdol1 lo slancio patriottico con cur essi
sono statl vicimi a no1 1n quel giorm, questo
chiediamo a coloro che I voghone divisi da
tanta parte del popolo. (Interruzion: — Ru-
mor:) Noi1 voghamo affermare che non com-
batteremo certo la battagha elettorale, come
non abhamo combatiuto le battaglie poh-
tiche di1 quest1 anni, contro la Chiesa

Nor andiamo alle eleziom1 ammimstrative
con un programma che riconosce che anche
la chiesa & una casa del popolo Ed 1l col-
lega Tawviani, una delle figure pix eroiche
della resistenza ligure, vi potrebbe dire (e
lo potreste ascoltare di pili, perché vor ascol-
tale soltanto quelli che siedono viemno a vol)
come furono 1 comunistl della Riviera 1
primi a lanciare una soltoscrizione perche
fosse ricostruito 1l campanile di Cichero e
perché risorgesse la chiesa insieme alle case
che erano state distrutte dar tedeschi

Perché noi affernnamo, cari amici, che
con la Chiesa & comune tanta parte della
storia del nostro popolo, della storia e della
vita delle nostre cittd e der nostrt borght.

E quando a Milano no1 diciamo «nostro
Duomo », dictamo 1l duomo di tuttr 1 mila-
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nes1, non crediamo che ¢1 s1a articolo di di-
ritto canonico o pastorale o omela e nem-
mene alcuna disposizione del vosiro par-
tito, che facciano di questo nostro Duomo 1l
monopolio di nessuno (Interruziont — Ru-
mori — Commenti)

No1 crediamo che la Chiesa non deve
essere ufficio di elezione E proprio voi, che
difendete con tanto calore la Chiesa, 1 suoy
dogmi, vo1 che la sentite tempio di preghiera,
dovreste pensare che una cosa & l'acqua
santa, ed una cosa & l'urna elettorale

Ma deve essere chiaro per tutt: — ed &
per questo che maffermiamo che questo ar-
ticolo deve essere mantenuto integralmente —
che l’elettore catlolico votera secondo la sua
coscienza. Deve essere chiaro che 1l prete
non deve e non pud attingere dall’investitura
e dal sapere teologico di che dare consigh
politici.

Voghamo affermare, mantenendo questo
articolo, che 1 pret1 sono fallibih quando s1
occupano di politica; voghamo affermarlo
perché essi sbaghano piu di una volta S
dice — e spero non sia offesa per nessuno —
che 1l prete pud shaghare sette volte, di-

cendo messa. Io sono convinto che, quando ~

s1 & occupato di politica, egh s1 & sbaghato
sette volte per sette. Eppure, molt1 persi-
stono ad occuparsene, molt1 persistono a
confondere 1l minmstero rehgloso con quello
della propaganda politica

E con dolore che 1 comunisti milanesl
hanno dovuto mmzare la campagna eletto-
rale con una polemica con un 1llustre con-
traddittore, che ess1 non avrebbero mai 1um-
magmato nella veste di estensore del pruno
manifesto elettorale apparso in Lombardia
Parlo del Cardinale Schuster. Il Cardinale
Schuster ¢ un eminenie prelato, di1 cu rico-
nosciamo 1 meriti di carita ed anche 1 me-
nt1 patriotiicy, quando ci furono; & certo
un prelato insigne, molto versato nelle cose
d1 religione; ma come politico & ben altra
cosa.

Cert1 error: del passato, error: nelle rela-
zlonl col gerarchi fascisti, certe valutaziom
I alcune guerre che avviarono 1l nostro
paese alla disfatia ed alla catastrofe, certe
affermazion: teoriche fuor: del campo della
teologla, nel quale & certo versato, c1 per-
mettono di dire che v1 sono cose delle qual
anche 1 sacerdot1, per quanto alti, possono
occupars:t sbagliando come semplict uomini.

Una voce. Anche 1 Consultort comunist:
possono shagliare.

PAJETTA. Siamo ben decis1 a chiarire
quelli che potremmo chiamare 1 hmit1 teo-

56

logic1 della potestd vescovile e sacerdotale.
(Interruzioni — Rumori).

Troppi sacerdot: nel nostro Paese amano
oggl disquisire sul marxismo, amano disquisire
d1 filosofia, amano distinguere, amano pole-
mizzare, amano dimostrare quanta diffe-
renza ¢’é tra 1l marxismo da una parte e le
dottrine del Vangelo dall’altra. (Interruziont
— Rumori).

Mettiamoc: d’accordo: interrompetemi al-
la fine di ogni periodo, dlmeno capirete quello
che dico. Distinguono due barche, una delle
qual: soltanto pud avviare per le vie della
salvazione; da una parte la barca di1 San
Pietro e dall’altra quella di1 Carlo Marx.

Io posso ammettere che per andare 1n
paradiso bisogna deciders); trovo pru strano
che bisogm deciders: per andare alle elezion,
e vi dird che sara un caso, ma con questa
confusione fra le discussiom teologiche e
quelle filosofiche, esse finiscono sempre per
essere rivolte contro di nol

S1 & dimenticato ormat da parte deir demo-
cristiami, degh ecclesiasticy — di molt1 ec-
clesiastic1 — persino I'antico odio per la mas-
soneria, si ¢ dimenticato I'ateismo di quest:
e d1 quell;; d1 una cosa solo c1 s1 preoccupa:
della barca d1 Carlo Marx e dell’opposi-
zione al comunisti ed a1 socialisti Non mu
& mal accaduto di leggere nelle pastorah
piu recenti una dotta disquisizione, sulla
differenza, che certo non & meno grande,
fra tomismo e marxismo e fra materialismo
dialettico e dialettica der distinti, e non &
mal venuto in mente a nessun sacerdote di
dire che & peccato votare per il partito hipe-
rale, che ha come presidente un 1illustre filo-
sofo non cattolico.

Una cosa voghamo ricordare, piu che agli
amict della Democrazia cristiana, a tutt 1
cattolic1 1taliani: che stiamo preparando una
legge elettorale per una Assemblea politica.
Voghamo ricordare che non s1 vota per un
conctlio e non st vota 1n base ad opmiom
1deologiche. Debbono ricordarsi gli elettor
che votano per una Assemblea politica e che
devono scegliers:i gh uomim sulla base del
loro programma politico. Noi abbiamo detto
¢ naffermiamo che non siamo il partito deglt
atei, ma vogliamo sperare che nessuno vogla
ricostituire 1 Itaha un partito der pretu
No1 neghiamo nel modo pmu assoluto 'oppor-
tunita di richiamare in politica autorita che
non sono di questo povero mondo, e quando
ho sentito 1l Consultore Albert: difendere con
tanto calore 1l dintto di dire 1n chiesa tutto
quello che s1 vuole e di1 polemizzare cosi
direttamente contro 1’amico Cappa, ho pen-
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sato che sarebbe bene ricordare che f{urono
commess: gravl errori quando — non solo 1
politica — ad un certo uomo che tutti ricor-
diamo, st volle dare 'attributo di uomo della
provvidenza. (Rumori — Commentt)

E purtroppo 1 cast che s1 potrebbero ci-
tare sono nnumerevolt. Io credo che sia
troppo lungo Yelenco e forse sarebbe fasti-
dioso per tuttr ascoltarlo. Potrer acconten-
tarmi di citarhe uno. Vi é qui un glornale
cattolico che scrive: che bisogna andare alie
eleziom amministrative, perché & stato gia
stabilito, secondo questo giornale, anche
Pobbligo per le elezioni amminrstrative, ¢ cha
lo trascura diventa colpevole e commette
peccato mortale. B questo un piccolo anti-
cipo del voto obbligatorio che vor volete
mmporre al Paese, ma vl sono cast ben piu
gravi che turbano le coscienze m un momento
nel quale le coscienze non dovrebbero esser
turbate da nessuno: tentativi di dividere le
moglh dal marrti, di impedire matrimoni, ecc.
{Rumort). Tutte cose delle quah contiamo
fare un’ampia pubblicazione e che dimo-
strano che ¢’é nel nostro Paese un tentativo
di wmtimidazione, diret di pmi, un terrorismo
religioso. {Applausr — Interruziont — Ru-
mort).

No1 sitamo qu a discutere una serie di
articolr della legge che hanno forse ben pi
valore morale che valore giundico Gid
qualcuno ha detto che sara difficile appli-
carlh quest1 articoli Ebbene, noi1 vorremmo
che la Consulta, con la sua autoritd, desse
appunto valore morale — e gli amici della De-
mocrazia cristiana ¢1 awutino — a quest: arti-
colt che non voglhono lotta di fazione, ma
voghono che la lotta politica sia combatiuta
lealmente.

Il paese ha bisogno di pace, ha bisogno di
concordia, ha bisogno di buona volonta.
Noi abbiamo dello che voghamo andare a
queste elezioni, le prime libere eleziom del
nostro popolo, senza nessuna minaccla, senza
terrori da parte di nessuno, e non $1 usl I
quesle eleziomi né la minaccia del mitra, né
la minaccla della scomunica e che ghi eletton
non abblano bisogno per andare alle urne di
essere accompagnatl dar carabimert, né deb-
bano dormure la notle ptima o la notte dopo
con l'ncubo delle pene uliraterrene. (Ru-
mort — Commente).

I Consultor: della Democrazia cristiana
non credono forse alle penc ultraterrene
(Rumor: — Ilaritd), ma molli elettor catto-
lici, che voleranno anche per 1 comunisti e
per 1 socialistl possono credervi e no1 voglhiamo
che la loro coscienza sia ditesa. I Consultor:

comunist: voteranno quindi contro gh emen-
dameni1 propostl, perché pensano cosi di
difendere 11 diritto di volo, di difendere le
cosclenze slesse degli elettorm cattolica da
ognt pericolo, da ogni coercizione. (Applaus
a swmsira)

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare 1l
Consultore Omodeo. Ne ha facolta.

OMODEO. Colleghi, prendo la parola,
dird cosi, per dovere d'ufficio, per dovere
protessionale. 10 sono un professore di storna
del cristianesimo. {Commenitt).

Devo percid-esprimere la mia meravigha,
per tuiio 1l grande frastuono che s1 é fatto
per questo arttcolo, perché, a dirvi la verita,
soltanto che no: feggessimo 1 dibattiti parla-
mentar1 della primavera del 1855 al Senato
subalpino, 1 discorsi, non dei partiglam di
Cavour e di Rattazzi, ma 1 discorst delle
venerande barbe, del1 venerandi codini del-
I’Alta magistratura plemontese, s1 sarebbero
irovate, con meravigha degh amict democra-
tici-cnishian, affermazion: infinitamente pi
paurgse fatte da servitor: cattohcissimi dello
Stato che, at-posti dell’Alta magisiratura,
erano stati mess: nientemeno che da Garlo
Alberto e dal Conte Solaro della Marganta.
Per esempio, verrebbe fuor una tesi, lumi-
nosamente dimostrata, come e qualmente
chi ha falto voto solenne e ha abiurato alla
propria personalitd non abbia una propria
personalita giurdica per andare a votare
S1 verrebbe a conoscere quello che quei
glaristl e magistratl pensavano sull’'uso e
I’abuso delle pene dell’oliretomba ne1 dibatl-
tit1 politica!

Signori, vor dite. altr1 tempi. No1 adesso
gui sentiamo abusare troppo di quesia frase,
che ho sentilo ripelere mille volte durante
il ventenmio del fascismo. «Altn tempr!
Vou siete fuor1 della sturia, vor siete anii-
storict ! » Signoii, la storia ha anche 1 suol
ritorn1 e cerie esigenze sono perpetue ed
eterne quanto la logica Quindi non vale
dire che le situazion: sono mutate, bisogna
vedere se 1 fatti non c1 ripresentino veechi
problema.

In primo luogo 1l dibattilo verte su una
questione fondamentale, cioe a dire la re-
pressione degl abust. Non capisco gh scan-
dali 1n propostto e 1 paletict appelll. Di
tutio s1 pud fare abuso e quindi la legge
deve prevedere tutlr gh abusi, fin I'icesto,
1l matricidio, e non é una offesa del genere
umano se cioé le'leggl prevedono talt abust

Per esempio, se voir leggete le dispost-
ziont ¢ 1 canoni vigenil per l'elezione del
Sommo Pontefice, vedrete quant1 casi di
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sumonia colpiti da scomumica sono riservati
a1 membr del Sacro Collegio, Princip: della
Chiesa, 1 quali pdssono anche ess1 essere
tentati da Satana come lo furono at tempt
d1 Alessandro VI.

Ritorna la distinzione fra spinituale o
temporale Faccio notare che la distinzione
fra temporale e spirituale non & nostra, ma
c1 viene imposta I stata creata da teologl
¢ da canomistl e applicata in una lunghissima
storta Basta che c¢1 richhamiamo a quella
che & la comune cultura liccale per sapere
che 1l pericolo dell’abuso dello spintuale nel
temporale & una cosa ovvia e preoccupanie
n tutta la storia cristiana. Ricordiamo Danle
e le sue nvettive contro le degenerazioni
simoniache e usurpatrict del principio guelfo.

Il collega Lucifero ha obiettato che 1n
questo modo si ritorna ar quattro famosi
principi delle lhibertad gallicane, 1 quali del
resto furono sostenuti da un grande cmstiano,
1l Bossuet. La cosa pud dispiacere, ma pur
troppo & cosl.

Qui ¢'é un equivoco che bisogna chiarire.
La Democrazia cristiana ¢ una delle ultime
emanazionl di1 un grande moto di democrazia
e di hberta del cattohicesimo, che s1 1mizid
il secolo scorso per opera del Lamennais
che fini eretico, ma per cwu la Chiesa serba
sempre un rimpianto, e di cu ha continuato
I’opera Dal Lamennais s1 & sempre rivendi-
cato per la Chiesa 1l dintto comune. E in
tal caso non ¢1 sarebbe nulla da obiettare.
S1 dovrebbe riconoscere alla Chiesa 1l dintto
d1 un’associazione privata.

Ma d’altro canto la Chiesa non s1 & ac-
contentata: ha wvoluto un riconoscimento
ufficiale, vuole la lhberta, ma la hbertd sua
con la hmitazione di quella deglt altri. Per
esemplo, s1 parla 1n questi giorni di un caso
successo a Roma E stato proibito ad un
professore di tenere lezioni all’'universita
Quind1 vor vedete che mentre reclama in un
senso la hiberta, la nega dall’altro.

Tornando alla faccenda 1n discussione,
dato che c1 sono gh articoli del Concordato,
non & possibile che lo Stato s1 disinteressi
dell’esercizio di quelr poter: e di quelle prero-
gative che ha concesso, perché lo Stato
non puo attingere 1l suo diritto da un potere
estraneo, deve essere esso stesso a definirlo.
Deve diventare canonista e teologo, cosa
che avrebbe fatto inorridire il Cavour e 1
suo1 seguacy, che npetevano un detto tedesco
< voler fare -concordato col papa wvuol dire
compromettere 1l proprio diritto»

Ma. queste sono eresie del secolo dician-
novesimo che noir non tireremo fuorl nel

secolo ventesimo ! Per 1l Concordato lo Stato
deve definire 1l dintto proprio e laltrui.

Quind: in questo articolo che cosa c¢'é?
(’¢ semplicemente questo: che non si deve
mmmischiare un’autoritd spirmituale in un di-
battito elettorale, ¢’¢ che le chiese non de-
vono diventare comizi pubblici.

Altriment1 da parte del pubblico potrebbe
essercl una ntorsione, con la quale in Chiesa
st potrebbe domandare 1l contradditiorio.

In proposito debbo rettificare quello che
un collega, che ha parlato prima di me, ha
accennato: cioé al fatto che Benedetio Croce
non sarebbe comtbattuto dal pulpito. B
mvece frequente, anz continua la polemica
contro di lu1 dal pulpito del Gesu Nuovo,
chiesa a due passi dalla sua casa, con arge-
ment1, diciamo, d1 polemica volgarizzatrice
contro 1l filosofo messo all’Indice.

Ad ogn: modo sarebbe bene che la Chiesa
st astenesse da questo rischio di trasformare
1 locali sacri in sede di polemiche personali
¢ di1 comizio,

La definizione dell’articolo prescinde an-
che dalla presunta difesa der principi della
dotirna contro gh avversari.

M: dispiace che 1l collega Albert:1 abbia
accennato a questo

La Chiesa deve condannare il divorzio
senza andare a designare Tizio, Caio 0 Sem-
pronio che sono favorevoll al divorzio; la
Chiesa pud sostenere che le dottrine collettivi-
stiche non sono approvate dal superiort, senza
insipnuare di andare a votare contro la lista
der comunisti. I mimstr del culto hanno un
mezzo, nonostanle che 11 Concordato lo in-
terdica, di prendere posizione come liberi
cittadini. Intervengano ai comizi. Noi non
mtendiamo negare loro questa facoltd: non
voglhiamo escludere gh ecclesiasticl da1 comizi,
ma, salvar gl edifizi sacri dalle mischie po-
litiche.

Quindi, o egreg1 amici della Democrazia
cristiana, vo1 vi adombrate per un’ombra
che non esiste. Vantate 1 merit1 recent: del
clero. Non i contesto. Ma c¢id non lo pone
al di sopra delle tentazioni.

Nessuno ¢ infallibile, tranne, secondo la
dotirina cattolica, un solo, entro hmiti
ben definit1 dar canoni. Nessuno & umpec-
cabile’ neanche 1l Papa é impeccabile, perché
ha un confessore che lo conforta nelle sue
fralezze umane. Perché vor volete dirci che
tutto 1l clero ¢ infallibile e impeccabile ?
Non vogho rnaprnire” una polemica su cui
la cosclenza pubblica ha concesso I’'amnistia
per 1l contegno altamente umano del clero
i recenti’ avvenument:i, Vogho semplice-
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mente dire a voi: non sarebbe stato megho
che cert: fatti non s1 fossero verificat: ?

In coscienza, amicl della Democrazia cri-
stiana, non avreste preferito che certi pre-
dicator: non avessero pronunciato certe scon-
siderate frasi, certe maledizion1 dinanz1 a1
gaghardetti portati nelle chiese? (Approva-
zioni — Applaust).

Bisogna trarre la Chiesa fuor: dalla mi-
schia e dagh 1feress: terreni, perché la po-
htica non & semplicemente un capitolo della
morale, come ¢& stato affermato Contro
guesta tes: s leva 'ombra di1 Niccold Ma-
chiavelh, Niccold Machiavelli insegnd che nel
fondo dell’'uomo c¢’é anche 1l demone della
pohitica che travagha I'umanita, e ne hevita
1l moto.

Vi domando che interesse avete d'im-
mischiare le chiese 1n queste mischie? Io
v1 rivolgo una preghiera, perché 1l mio anti-
clericalismo ¢ una leggenda e non desidero
risurreziom anticlericali. Badate al vostro
contegno.

Dopo la caduta di Napoleone, la Chiesa
s1 lascio sfuggire un momento propizio al
suo successo per la sua intemperanza. Non
commettete intemperanze che possano, entro
brevi anm, far divampare 1'anticlericalismo.

Questo 10 dico e per questo esorto tutti
1 colleght a votare l'articolo 66 cosi com’s
formulato nel progetto dr legge. (Applausi)

PRESIDENTE. Ha chiesto di1 parlare 1l
Consultore Bellotti. Ne ha facolta.

BELLOTTI. Tutti noi ricordiamo certo
Pequihbrato e pacifico discorso del Consul-
tore Grandi del gruppo democratico-cristiano
Ritenevo che questo discorso, rispettoso per
tuttl, dovesse bastare a dimosirare a quel
settore la- necessitd di astenersi da incom-
poste manifestazion1 contrarie alle 1dee di
altrt settori, e del nostro specialmente. Ma
poiché 1l Consultore Cappa ed il Consultore
Lucifero, che sembpra vogliano farsi1 frat:
tuttr e due, non hanno capito questa con-
venienza, ers naturale che da guest: banchi
st rispondesse, come hanno fatto altri com-
pagni, mighor: di.me.

Vi sono fatt,, non immaginari, ma pur-
troppo real:, de1 quali 1 compilator: del pro-
getto che stiamo discutendo hanno dovuto
tener conto per stabiire I'opportumtd di
sanzionl nel confronti di queir cittadin: che,
avendo un compito spirituale, s1 permettono
d1 parlare di politica dal pulpito, mancando
loro stess1 di rispetto alla Chiesa ed alla reh-
gione. Blsogna andare in campagna, come ci
vado 10, per sentire m che modo parlano

certi signon n veste talare, 1 quali preten-
dono po1 di essere rispettati come sacerdoti.

Ora é g1a stato dimostrato da una quan-
ttd di dichiaraziom e di fatta che la nuova
organizzazione operala, l’orgamzzazione de:
lavorator: tutti, & concentrata su1 tre partiti
di massa: soclalista, comumsta e democra-
lico-cristiano. Stiamo 1nsieme i questa opera,
comune, non solo per aumentare 1 salar: degh
operal e der contadim, ma per elevarli spin-
tualmente e per migliorarh dal punto di vista
morale. Stiamo 1nsieme, rispettost gh um
degh altr;, ed in buona armonia.

Ora vi sono de1 cittadini che per la loro
posizione morale, finanziaria o per la loro
posizione dr direttor1 dir azienda, possono
esercitare un’influenza coercitrice su cert
element1 del popolo. Questi element: devono
essere diffidaty dal fare pression: in qualunque
senso 1n occasione delle elezioni.

Una posizione morale di privilegio In
guesto senso ce I'hanno anche 1 preti, ed
anch’ess1 devono essere richiamati, perché
sono cittadim1 come gh altri di fronte alla
legge. E non & giusto che 1n campagna alcuni
sacerdoti dedichmmo mezz’ora alla spiega-
zione del Vangelo e un’ora & una campagna
d: calunnie contro 1 partit1 di smistra, ¢
speclalmente contro 1 partit: socialista e co-
munista

Nella chiesa 1 cattolici, 1 lavoratorn di
qualsiasi tendenzs, politica, hanno molte volte
per la religione e per la chiesa piut rispetto del
pret1 stessi. Uscendo dalla messa, dopo aver
udito discorsi come quellh cur ho accennato,
molte volte hanno espressiom di rsentimento
verso tal discorsi, non certo contro la religione.

Per quanto riguarda me, 10 ho sempre
rispettato la religione, anzi tutte le rehigiom,
perché 1n affar: di coscienza credo che ognuno
abbia dintto alla liberta ed al rispetto delle
proprie opintoni, posso dire quindi di aver
dato prova sempre della massima compren-
s10ne, ma. non posso fare a meno di denunciare
fatt: gravi comnmess: da alcuni preti1 di1 cam-
pagna, 1 quali con c1d0 davano scandalo ai
loro parrocchiani.

Quando no1 citiamo qualche fatto o qual-
che episodio nei1 confrontr degh ecclesiasticl,
ct st grida contro, come se offendessimo 1
credent1 e la religione Ma i quest1 casi la
religione non c’entra pit* é I''ndividuo che
shagha e percid merita di essere punito.

Noi1 abbiamo sempre dettor se 1 preti
voghono fare della politica, sono liberi da
farla come now: vengano in piazza' Ma essi
non lo fanno, perché sanno che in prazza la
cosa @ ben diversa che 1n chiesa, dove nessuno
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osa contraddire. K bastato che 10 minacciass:
di andare mn chiesa a prendere la parola,
perché m alcum comum 1 contadim stessi
1In commissione facessero smettere al parroco
il brutto vizio di fare la politica dal pulpito.

Per queste consideraziom 10 ritengo esa-
gerato e fuor luogo l'atteggiamento der Con-
sultor1 democristiani, che pare s1 ritengano
1 soh depositar: della veritd rivelata, 1 qual
considefano come una «offesa a Dio» I'ap-
plicare sanzioni contro chi fa la propaganda
dal pulpito. No1 sappiamo che s1 fanno ben
altre offese a Dio, quando alcuni giovan od
anziani s1 recano in chiesa, provocando verl
scandali.

Ritengo quindr ingiusto lo sdegno mani-
festato dar signort Consultorr democristiani
per qualche nostra citazione. Io non sono
un Intellettuale e non ho pratica di discorsi.
m1 esprimo come un lavoratore, un muratore
quale sono, e parlo come sono abituato a
parlare a un pubblico d1 contadini, cioé con
chiarezza e franchezza, senza risparmiare le
mie rimostranze anche a1 preti, quando essi
sbagliano.

Qualche volta 10 I ho mvitati a venire a
parlare i pubblico ed ess: hanno accettato,
ma non hanno tenuto il hnguaggio che molt
tengono dal pulpito, hanno tenuto un lin-
guagglo rispettoso e quando 1 contadini hanno
visto che 1l prete non inverva contro di me,
hanno riconosciuto che 10 dicevo la verita.

Per queste ragioni, anch’io, come gli altr
compagnl del gruppo al quale appartengo,
mi oppongo a qualunque emendamento che
tenda a sopprimere le sanziom ‘a carico der
preti che fanno mnopportunamente della poli-
tica m chiesa, dando un cattivo esempio
anche agh altr. (Applausi).

PRESIDENTE. Ha facolta d
I’onorevole Micheli, Relatore

MICHELI, Relatore Devo fare una du-
phice dichiarazione: una come presidente della
Commuissione, 1ntorno all’articolo che & 1n di-
scussione, ed una mia personale 1n risposta ad
una osservazione fatta dal Consuliore Pajetta.

La Commissione, di fronte all’articolo 66,
si & trovats divisa Io ed altri colleght so-
stenemmo In un primo tempo la soppressione
dell'intero articolo; 1n un secondo tempo chie-
demmo di1 riprodurre le stesse frasi che erano
g13 state consacrate nella legge per lo elezioni
ammimnistrative. La Commissione mnvece ha,
a heve maggioranza, approvato il testo cosi
come & stato presentato. I colleghi della
maggioranza che sono qui present: mm hanno
dichiarato che mantengono 1l testo stesso
nelle precise parole che sono state stampate.

parlare
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Il collega Pajetta ha detlo che nella rela-
zione 10 nulla avevo precisato intorno all’ar-
ticolo 66, e che 10 ed 1 colleght della Demo-
crazia cristiana avevamo qundi accetfato
questo articolo Ora questo non ¢ esatto. (1
sone 1 verbali che lo dimostrano Vi sono 1
colleghi 1 quali erano present: alla discussione
e lo possono attestare Il Consultore Pajetta
mi domanda perché non ho creduto di fare
nilevare questo dissenso, che & stato invece
fatto rilevare per altri punti di minore im-
portanza. Il perché & questo 10 non avevo
dalo un grande rihevo alla cosa e speravo
che w1 fosse modo di sistemarla m wia di
accordo, o nella Consulta o ancora prima che
essa s1 aprisse. Dal canto mio pol, non rle-
vando 1l dissenso che 1n questa sede s1 &
acutizzalo, volh lasciare mano libera al Go-
verno, non per quel tale accordo di cu1 ha
parlato 1l collega Malagugini, ma per un altro
senza compens: o scambi di sorta Certo 10
speravo, non mettendo 1n rilievo la questione,
d1 evitare 1l contrasto che in quest’aula st &
determinato, anche in seguito a pubblca-
ziom della stampa Io non vado a chiedere
chi sia stato il primo Il collega Terracim
lo chiede. A lui interessa Non interessa a
me E per guesto & una domanda che non
ml propongo

TERRACINI Bisogna precisare le re-
sponsabilitd, d1 questa discussione spiacevble.

MICHELI, Relatore. La responsabilitd
certamente non & da parte nostra, e soprat-
tutto non & da parte mia per le ragioni gia
messe 1n rilievo Se la stampa ha voluto dare
importanza alla cosa, nessuno pud darne la
responsabilita a nor che abbiamo fatto tutto
1l possibile per evitare che essa ingigantisse.

Ad ogni modo, comunque le cose s1ano
andate, certo & che 10 speravo di evitare
discors1 non soverchiamente confacentr allo
spirito di concordia che deve ispirare 1’'opera
nostra. Ed 10 speravo di evitarne uno come
quello che ha fatlo invece 1l collega Pajetta,
1l quale s1 & affaticato a procurarst una infa-
mnatura di scienza, teologica e filosofica ed &
venuto qui a farci una grande rievocazione
storica, disturbando Solaro della Margarita
e Cavour per arrivare pol fino al Cardinale
Schuster. Ora, tutto questo & un grande spa-
z10... magnr aevt spatium (Commenti)

E un secolo completo che ha trascorso in
questo suo esame, nel quale egli & stato gene-
roso di1 lodi verso 1l clero, specialmente per
la sua cooperazione nhella lotta clandestina
(e d1 questo prendiamo atto volentier: e gh
silamo grati), ma nello stesso tempo ha ag-
gunto parole aspre ed immeritate: cosl quello
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che ha dato con una mano I’ha_tiollo con
l’altra Ed allora, 1n complesso, 1l suo discorso
m) sembra che abbia fatto tutt’altro che con-
tribuire ad aumentare la concordia. Egli mi
dira che ha replicato ad altr1 che hanno fatto
affermazion che abbisognavano di una ri-
sposta. Sl, ma la forma ha sempre 1l suo
valore, gilacché spesso, come 1n questo caso,
«11 modo ancor m’offende ». E dobbiamo evi-
tare che i discorsy nostr: persuadano per il
loro tono del conirario.

Per fortuna, sopra tutil questl nostr par-
ticolar: dissensi, ¢’é qualche cosa che resiste,
ed anche nel discorso del collega Pajetta c’é
stato un accenno tanto simpatico che 10 non
posso fare a meno di richhamare. B stato
I'accenno al campanile di Cichero, che egh
ha portato qu: come soave e gentile ricordo
d: quelle battagle. Ebbene, 1n questt momenta
dr aspro dissenso rifugiamoci tutt: all’ombra
dr questo campanile e cerchiamo che il con-
cento d1 quelle campane sta armon10so e sua-
dente come pud destderare 1l nostro popolo
- che tutte le fed1 riumisce 1n un solo palpito —
e che ha bisogno di1 vivere 1in' grande con-
cordia per fare rinascere pii forte e pii bells
la Patna. (Applaust).

PRESIDENTE 1II Consultore Lucifero
ha mtirato ’emendamento svolto e, insieme
con altrr, ha presentato 11 seguente:

“Sostituire Uarticolo 66 con il sequente:

« I pubbhci1 ufficiali, ght incaricat1 di un
pubblico servizio e gl esercenti un servizio
d1 pubblica necessita 1 quali, abusando delle
loro funziom, o comunque servendos di esse,
tentmo di ndurre o inducano uno o pm
elettor1 a firmare una dichiarazione di pre-
sentazione di candidatura od a vincolare 1
suffragr degl elettor: a favore od in pre-
giudizio di determinate liste o di determi-
nat1 candidati, o ad indurli all’astensione,
sono puniti con la reclusione da ser mest a
tre anm e con la multa da lire tremila a lire
ventimila ». -

Poiché I'emendamento testé letto s al-
lontana dal testo della Commissione mag-
giormente del1 due emendament: Cappa e
De Pietro, & stata chiesta dal Consultore
Lnucifero la precedenza nella votazione.

Per tale votazione, moltre, m: & perve-
nuta una richiesta di appello nominale fir-
mata dai Consultor1 Cicerone, Allara, Te-
deschi, Marazzini, Bencivenga, Annunzata,
Andreott:, Lordi, Lucifero, Riccl, ‘Argenton,
Caramia, Bruni, Artom, Paoletti, Starrabba.

REALE ORONZO. Chiedo di parlare per
dichiarazione di voto

PRESIDENTE. Avverto che per primo
sard messo 1 votazione ’emendamento Lu-
cifero

Ha facolta du parlare 1l Consultore Reale
Oronzo

REALE ORONZO. Se mi permette 1l
Presidente, 10 desidererer fare brevissume
dichiarazion: di voto su- tutt: e tre ghh emen-
danients, perché noir h respingiamo 1n blocco,
e c10 per evitare di ripelerct

A nome del gruppo del Partito d’azione

Una voce. Quale?

REALE ORONZO. Rispondo subito che,
come ho gia dichiarato 1’altro giorno, per
1 problem che no1 affrontiamo alla. Consulta,
non ¢'¢ nessuna divisione nel Partito d’a-
zione. Quindr 1l gruppo rimane compatto,
ed 10 parlo a nome del gruppo proprio perché
sono autorizzato a parlare a nome di tutt:

Ci10 premesso, ed appagata la vostra
curiosita, dichiaro che no1 sitamo per 1l testo
d1 legge che & stato proposto dal Ministero
e accettato, a quanto pare, dalla Commis-
sione o dalla sua maggioranza. Con ¢10 — &
stato detto, ma mi preme di ripeterlo — nox
non voglhamo fare nessuna manifestazione
d1 anticlericalismo Al contrario, nor consi-
deriamo come una fortuna per I’Itaha l’esi-
stenza di un partito cattolico modernamente
democratico e consideritamo come una for-
tuna per I'Itaha che 1 sacerdot1 partecipino,
1In quanto cittadin, alla lotta politica senza
differenze derivant: dalla loro funzione. Ma
proprio perché noi1 sitamo nemict dell’anti-
clericalismo, proprio perché temiamo il ri-
sorgere di questo fenomeno, nor dobbiamo
osservare che I’anticlericalismo & un mowvi-
mento reattivo che presuppone 1l clerica-
lismo.

Ora, qundi, no1 voghamo, con ’ammo-
nmimento, di cur & stato riconosciuto 1l pre-
cipuo * carattere morale pmi che gridico,
contenuto nella legge, mmpedire appunto
che 1 sacerdoti, nei luoght di culto, che 1n
quanto talh hanno una speciale protezione
dalla legge comune, servendosi del loro pre-
stigio, che & esso pure protetto 1n modo spe-
clale dalla legge comune, st mescohno, 1n
quanto sacerdotl e in quanto mumt1 d
questo prestigio e d1 questa autoritd, nelle
lotte politiche che sono lotte terrene e pro-
vochino, con queste che non sarebbero che
mamfestazion1 di nuovo clerncalismo, quella
reazione che appunto s1 chiama anticle-
ricalismo.

Le ragioni per le qual noi non possiamo
accedere aglt emendament: proposti, e spe-
clalmente all’emendamento del Consultore
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De Pietro, 1l quale ha rivolto un appello
all’'umitd e ha presentato 1l proprio emen-
damento come capace di conciliare le op-
poste esigenze manifestatest 1n quest’aula
e di ragglungere gli stessi risultat: che la
legge voleva raggiungere, sono le seguentu
la differenza sostanziale che passa tra questi
emendament: e 1l testo proposto dal Governo
& che 1l testo proposto dal Governo specifica
mm che cosa consista 'abuso di autonta e
di funzione che pud compilere 1l sacerdote.
Mentre cioeé con ghh emendament: s1 fa un
riferimento generico a un abuso di potere e
autlorita nella funzione del sacerdozio, nel
testo proposto dal Governo s1 identifica
questo abuso di autoritd e di funzone ap-
punto nelle tre ipotest contenute nella legge.

Ora, di fronte a queste 1potesy mi1 pare
che non c¢1 sia che da sceghere tra 1 due
cornl di questo dilemma: o 1 nostr1 colleghi
della Democrazia cristtana ritengono che
quelle 1potesi non ragglungono gh estremi
di un abuso di potere, di un abuso dell’eser-
cizio della funzwone, e allora noa abbiamo
Yopmmone contrara e votiamo per. questo
testo di legge perché voghamo fissare che
quelle tre 1potes1 concretano appunto un
abuso possibile; oppure 1 collegh1 democra-
ticr cristiami riconoscono che in quelle 1po-
test s1 concrelt un abuso, ma ritengono
inutile parlarne determinatamente 1n una
legge, 1n quanto affermano che tale abuso
non s1 verifica e le ipotest siana nguriose.
e allora noi rispondiamo, come gid & stato
risposto dal Consultore Omodeo, che non
¢’d niente di ingiurioso nel prevedere un’tpo-
tes1, anche se questa 1potes! per fortuna non
s1 verificherd mai,

Che 1 due corm d1 questo dilemma sus-
sistano 10 devo dedurre dar due discorsi
pronunziat: poco fa dal Consultore Cappa
e dal Consultore Alberti M1 pare che questl
due discorsy siano ciascuno orientato verso
uno de1 corni di questo dilemma. 1l Consul-
tore Cappa c1 ha detto che non ¢’é bisogno
di prevedere 1potes: che non s1 verificheranno
mai; 11 Consultore Albert: c1 ha detto che
quelle 1potest non costituiscono niente di
illecito, niente di pumbile, e quindi non
devono essere oggetto di sanziom.

Data questa differenza che esiste fra
gli emendament: proposti e 1l testo della
legge, no1 voteremo per 1l testo proposto
dal Governo.

Con c¢10, ripeto, non voghamo recare
ingria né alla rehigione, né a1 mimstr della
religione, ma intendiamo sconglurare soltanto
1 pericoll di un rnsorgente clerncahismo, che

porterebbe alla conseguenza di un anthicle-
ricalismo da tutti deprecato (Applausi a
stnistra).

DE PIETRO Chiedo di parlare

PRESIDENTE. Ne¢ ha facolta.

DE PIETRO. Signor Presidente, s'in-
tende bene che 10 posso errare, ma a me sem-
bra che la votazione sull’emendamento da
me presentato avrebbe dovulo precedere la
votazione sull’emendamento Lucifero. (Com-
mentz)

E un’opinione: pud darst bemssimo che
sta sbaghata a termuni del Regolamento.

PRESIDENTE. Consuliore De Pietro,
I'emendamento Lucifero, escludendo com-
pletamente dal complesso dell’articolo ogni
allusione at ministr: del culto, & pra radicale
ed ha la precedenza

DE PIETRO. E 1l capoverso che ’emen-
damento Lucifero esclude In sostanza I'e-
mendamento Lucifero st riduce a combat-
tere 1l capoverso Ora il mio emendamento &
sostitutivo dell’intero articolo, quindi avreb-
be dovuto avere la precedenza Viceversa
Pemendamento del Consultore Lucifero in-
veste 11 capoverso. Ora nella votazione di
un articolo o s1 vota 1'articolo per intero, e
solo 10 ho proposto ’articolo integrale; o s
vota per divisione, e allora al capoverso non
st arnva se non dopo che sia stata votata la
prima parte

E una qestione di procednra, ma anche
le questiom di procedura involgono la so-
stanza. Noi1 hiberal: dichiamamo di1 votare
contro, se prima st vota l’emendamento
Lucifero, per le ragion esposte, ma soprat-
tutto perché ntemamo dr non aver fatto
altro se non formulare un articolo che nsponde
megho alla questione che & stata dibattuta.

LUCIFERO Chiedo di parlare per fatto
personale. '

PRESIDENTE Ne ha facolta.

LUGIFERO. Non credo esatto quanto &
stato esposto dal Consultore De Pietro. 1l
mio emendamento effettivamente s1 allon-
tana dal testo originale pit d1 ogmi altro, anzi-
tutto per 1l fatto che & 1l solo ad escludere
completamente 1 minstr: del culto dalle san-
ziom stabilite dall’articolo- 66, 1n quanto
tanto I’emendamento del collega Cappa,
quanto quello del collega De Pietro stabili-
scono una sanzione per 1l ministro del culto,
spostandone soltanto la figura 1n altra sede
dell’articolo stesso. Il mio emendamento
esclude completamente la figura del mini-
stro del culto dagh mmputabili stabilit: n
quell’articole Questa & una differenza so-
stanziale che evidentemente ha una premi-
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nenza assoluta, perché modifica profonda-
mente la natura dell’articolo.

In secondo luogo 1l mio emendamento
sostitutivo contiene due configuraziom nuo-
ve di reato; e c10¢, mentre 1l testo originale e
le modifiche che sono state proposte da altm
considerano soltanto 1’abuso che pud compiere
chi ha un pubblico ufficio o altro, 10 parlo
anche dell'uso Affermo ci0é che chiunque
sia mvestito di determinate pubbliche fun-
zoni, non ne pud né abusare né usare per
raggiungere determinati scopr E questa €
una prima modificazione sostanziale. La se-
conda modificazione sostanziale & la configu-
razione del tentato reato, oltreché del con-
sumato; 1l che, trattandos: di una legge spe-
clale, puo avere la sua 1mportanza.

Quindi, v1 sono tre motivi per 1 qualt 1l
mi1o emendamento si allontana dal testo ori-
gmario pra di tutty gl altri ed ha dirtto alla
precedenza.

Aggrungo un quarto argomento, che non
& regolamentare, ma & anche esso sostanziale
Coloro che come me, e certamente come
molt) altr colleghi, st sentono vincolati dalla
loro coscienza a voler fare escludere da quel-
I’articolo 1 mimstr del culto, non potrebbero
pmx affermare questa loro opinione se non s
seguisse questa procedura, in quanto ’appro-
vazione di altri emendament: porterebbe
sl ad uno spostamento de: ministr del culto,
ma i manterrebbe, e metterebbe coloro che
m linea subordinata sarebbero disposti a
votare per una forma che & apparentemente
piu tenue, benché 10 abbia g1d dimostrato che
sostanzialmente ¢ pim1 grave del lesto omgi-
naro, nellimpossibihitd di votare per la
subordinata, qualora la principale fosse sta-
ta respimnta.

Per queste ragioni, insisto per la prece-
denza del mro emendamento.

GRANDI. Chiedo di parlare per dichia-
razione di voto.

PRESIDENTE Ne ha facolta

GRANDI Egregi colleghy, 10 m: sono
sempre augurato che questa discussione
fosse conclusa con un voto 1 cur conver-
gesse la maggior parte der settor: della
Consulta. Questo purtroppo non s1 é verfi-
cato. Io quindi parlo da quest: banchi come
Consultore democratico-cristiano e come ex
deputato popolare al Parlamento; ma vol
capite che non posso disgiungere totalmente
anche l'autoritd ch’io ricopro nel campo del-
l'organizzazione sindacale

Io ho operato — e credo che questo ri-
marra lo scopo della mia vita - perché tra
i lavoratonn 1talian! cessasse la scissione che

h ha lungamente divisi e che c1 ha portato, o
ha contribuito a portarcy, all’avvento del fa-
scismo, con tutte le sue tragiche conseguenze.
Ma, come vol sapete, 10 sono anche un uomo
che ha la sua fede religiosa, alla quale non
posso sacrificare altri interesst che vengono
m wia subordinata, nella ma coscienza.

Ora, a me pare che questa discussione
sull’articolo 66, se & squsitamente politica,
ha perd degh evidenti riverber: di carattere
sociale e rehgioso. Il clero cattolico 1tahano
¢ amato dal popolo, e pir particolarmente
dalla grandissima maggiloranza delle masse
lavoratrici, per la sua caritd spinta fino alla
dedizione della vita, di cui abbiamo cosi
nobih e molteplica esempi. Ma 1l nostro clero
é pure maestro, custode e wvindice di una
dottrina e di una fede divinamente rivelate,
che esso non puo e non deve tradire non solo
per la salute spirituale delle amme affidate
al suo mimstero eccelso, ma anche per 1l
patrimonio altissimo dr redenirice umanita,
d1 amore e di fratellanza, propagato e diffuso
i tutto il mondo in venti secoli di aposto-
lato, nobilitato m tutti 1 continent: anche
dall’aureola del martirio.

Un provvedimento di legge che, comunque
s1 ¢hiami, possa essere 1nterpretato o peggio
usato come mezzo di sospetto o di persecu-
zione contro 1l sacerdozio cattolico, non solo
rimarrebbe sterile perché «la parola di Dio
non s1 pud legare», ma determinerebbe un
grave disagio per le sort1 della democrazia
che voghiamo instaurare, ed una lacerante
divisione degh anmimi che occorre assoluta-
mente evitare. (Approvazion:).

Per quest: motivi, oltre che per quelh
esposti dai mier colleghi demo-cristiani, vo-
terd con essi. (Applaust al centro)

MANCINI AUGUSTO. Chiedo di parlare
per dichiarazione di voto

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MANCINI AUGUSTO. I Consultor: demo-
laburis}1 hanno dato a me 'incarico di espri-
mere brevemente le ragion: per le qual vote-
ranno per 1l testo integrale, quale & stato
proposto dalla Commissione. Voleranno
quindi contro qualsias: proposta di soppres-
sione, proposta che credo si1a stata gia rit-
rata; voteranno coniro l’emendamento Lu-
cifero e contro I'emendamento De Pietro.
Le ragioni sono quelle stesse che hanno ispi-
rato la condotta del collega Manes é mia 1n
seno alla Commissione per lo studio della
legge.

No1 abbiamo voluto circondare di ogm
garanzia la hbertd degh elettor:, abbiamo
preso le misure pi1 minute, pi precise, perché
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questa libertd non fosse diminuita, né insi-
diata e tanto meno subisse violenze.

Votando tutto l'articolo 66, primo e se-
condo comma, voghamo allontanare il per-
colo, se ma1 vi s1a — e le leggi sono per loro
natura ipotetiche e preventive — che questa
hbertd, che abbiamo cercato di garantire
con ognl Mmezzo, possa essere cOMuNQue 1nsi-
diata e diminuita: hberta per gh elettomn, li-
berta per 1 propagandist;, hibertd per tutti,
nelle libere discussioni, nexr hber: dibattiti.

I mnistr: del culto sono cittadini ed hanno
pieno il diritto di esprimere la loro opinmone,
di ammomnire anche, ne1 pubblici comizi, nella
stampa, nelle rmuniomi, quali silano a loro
avviso 1 pericol, cost delle 1dee e der pro-
grammi, come delle persone, proprio come €
stato accennato dai colleghi della parte de-
mocristiana. .

La limitazione é solo del luogo, per un
alto senso di hiberta e di rispetto deve essere
escluso 1Mbrido connubio, che ci sarebbe fra
hbera manfestazione di pensiero civile da
parte del sacerdote cristiano e la pmx alta
funzione che gh e attrbwita nel luogo dove
soltanto di sentiment1 che associano, di idee
che affratellano, di perenmta di principi s
‘deve parlare

In questa discussione s & falto qualche
accenno erudito. Io non mi metterd su questa
strada. Dird soltanto che fu proprio il nosiro
maggtor poeta, Dante Abghier1, che condannd
la Chiesa, gia politica. dal suo lempo, che
fosse segnacolo n wvessillo, «che contra 1
battezzati combattesse »

La chiesa non deve essere luogo dove s1

faccia, 1n qualsigs: forma, propaganda elet-

torale, nemmeno se assoctata a quella enun-
cliazione di1 principi fondamentali, che deb-
bono essere tenut1 in grande conto non solo
dal sacerdote, ma da tutt: come cittadim. Il
sacerdote che ha cuore e cervello, pud mani-
festare e pud far valere principi e sentiment:
nella competizione civile

Non wvoglio ncordare precedent: storici
lontani, e tanto meno quale posizione politica
la. Chiesa abbia successivamente assunta nella
sua necessaria e fatale evoluzione storica.
dalla Chiesa del Sacro Romano Impero e
degh unt1 del Signore alld Chiesa della demo-
craza. Questa evoluzione — ’evoluzione & una
legge a cul nessuno si sottrae, né gh istituty,
né gh individul — rappresenta una conguista
del pensiero umano, che progredisce, é que-
sta una affermazione delle 1dee che camminano
e conquistano anche le coscienze, che ini-
zialmente parevano pm refraltarie e restie.
E se anche voir nitornate alle ongini prime

del pensiero cristiano, no1 ¢1 compraciamo di
questo rtorno, perché considertamo tanta
parte della storia del genere umano, che voi
avete rappresentato, come una deviazione
dal cristianesimo, soprattutto nell’ordine so-
clale e polhitico. (Approvazions).

Ma anche la storia antica... {Interruzione
del Consultore Cappa). Abbr-pazienza, Cappa,
10 t1 ho ascoltato. Non pretendo di insegnarti
qualche cosa, ma non ti dispiaccia che certe.
cose s1 dicano e ridicano chiaramente. Noi
abbiamo .un alto concetto della funzione e
della, Chiesa e del sacerdozio. Nessuno piu
d1 me personalmente rende omaggio a quello
che nella lotta per la hiberazione hanno com-
pruto alcum sacerdoti. Non € per venire qui
a citare un particolare individuale, ma 10
rendo omaggio — qualche collega pud sapere
con quale cuore 10 lo faccia — che se 10 sono
qui e vi parlo lo devo anche all’arcivescovo
della mia citta.

Una voce. Lo compensi bene! (Interruzioni
— Rumori).

MANCINI AUGUSTO. Queste sonoin-
sulsaggini! Il mio interruttore vorrebbe 1l
compenso del voto; no1 non conosciamo altro
compenso che non sia la coerenza e la dignita
della vita civile nella pienezza della liberta.
(Approvazioni — Commenti). Io sono certo
che I'alta personalitd alla quale ho accennato
s1 dorrebbe se 10 non manteness1 qui, come
sempre ho mantenulo nella wita, dinanz a
tutti, anche dinanzi a lu, questo spmmto
di coerenza e di digmita che voi cristiam cat-
tolici, che affermate ogni momento 1 pii alt
principi dello spmito, dovreste osservare
sempre, si da non abbassarvi a cosi volgar
mmterruziom  (Applausi — Comments).

No1 sappiamo che buona parte del clero
— come & gia stato accennato dalla stessa
parte estrema della Counsulta — & con noi che
crediamo nel valore della lLbertd (Interru-
ziont — Rumori); anche con vol, ma a se-
conda della hnea che seguate

Voghamo augurarci che questo articolo
non trovi mai la sua applicazione, e ce lo
auguriamo con sentimento di democratici, con
sentimento di 1taham, con sentimento anche
di cristiani. No1 concepiamo 1l Cristianesimo
In una maniera diversa forse da quella con
cur la concepiscono talum di voi, lo conce-
piamo come un principio di hbertd mndivi-
duale e d1 consapevole fratermitd collettiva,
lo consideriamo soprattutto come una forma
di digmitd umana, che ¢ anche dignita civile
e dignita pohitica Ora se un ministro di culto,
d1 qualsias1 culto, perché I''dea d1 Dio posa
piu m alto di quelle che non stano le divisiom
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confessionali, s1 abbassasse ad essere nej
tempio un agente elettorale, se ponesse ’au-
toritd del suo officio contiro la hibertd della
coscienza, egh offenderebbe sé, 1 suo1 fédell,
e msieme le tradiziom: pmi pure della spim-
tualitd umana, alle qualt no1 crediamo, non
meno dr voi, colleghi della Democrazia cri-
stiana.

In una legge che deve preparare la Costi-
tuente non poteva mancare questa afferma-
zione i principio, che noi sostemamo senza
nessuna faziositd, senza alcun senso di ant-
clericalismo, e con l'augurnio, ripeto, che tutt;
s1ano consapevoll det dover: che l'ora pre.
sente umpone a tutti gh Itaham (Vivi ap-
plausi).

TERRACINI. Chiedo di1 parlare per di-
chiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta

TERRACINI. Egregi colleghi, riconler-
mando che il gruppo comunista votera per
la conservazione integrale della dizione del
progetto di legge, vogho soltanto fare una
dichiarazione, e c10é che 1 terreno della di-
scussrone & stato spostato, ma che nel mo-
mento in cul ¢ appresbiamo a votare, oc-
corre ritornare alla posizione grusta e primi-
tiva. Qu s1 & tentato, sia pure con oneste
intenziom, di1 porre la questione come se
11 voto che tra breve daremo siwa diretto, da
coloro che voteranno per la conseivazione
della formulazione della legge, contro la
Chiesa cattolica. (Rumort).

Orbene, egregi colleghi, no1 riteniamo che
la Chiesa si erga al di sopra di queste discus-
sionl e di ogni contingenza transitoria. Non
siarao noi, i queste nostre discussioni, che
posstamo giudicare la Chiesa cattolica. Hssa
é gudicata dax secolh e non da anm e da
giorni, ed & giudicata dal complesso delle sue
opere grandi. Tuttavia, egregl colleghi, non
¢ accettabile 1l tentativo di identificare la
Chiesa cattolica non solo con 1l corpo di
tutti i sacerdot: che la servono, ma con ogm
singolo suo sacerdote. Essa si incarna si di
volta in volta nel complesso der sacerdoti,
ma non in ognuno di quest, in ogm loro opera,
ed in ogni momento della loro attivitd. Or-
bene, la legge considera l'ipotesy deprecabile
di singoli sacerdot: che male s1 comportino; €
con ¢id essa non intende prendere misure nei
confronti dei sacerdoti come corpp comples-
sivo e tanto meno nei1 confronti della Chiesa
tutta che abbraccia.e s1 ordina nelle proprie
gerarchie.

Unsa seconda osservazione, ed ho termi-
nato. L’onorevole Grandi, del quale tutti no
conosciamo ed ammiriamo 'opers 1ndefessa

e la dedizione a favore del movimento delle
class: prd umili e diseredate del nostro Paese,
ha portato la questione in un campo che
non pud non destare gravi preoccupazionl.
Ma no1 ¢ teniamo ad affermare che l'unita
delle masse lavoradirict del nostro Paese,
creatas: in un momento di cost terriptle prova,
ha saputo talmente cementarsi che non &
da pensare che, di fronte a questa discussione
ed alla coneclusione qualsiast che essa pud
avere, possa manifestare in sé la mumma n-
crinatura, poiché essa costituisce una grande
forza, orgamzzata per la volonta concorde
dir tutti 1 partiti democratici e progressivi

Se questa umta s1 & formata 1n moment)
gravi e dolorosi, essa tanto pra s1 saldera
quanto pit 1l nostro Paese-proseguird nella
via della sua organizzazione. K se mn occa-
sione di queste ed altre discussiom potremo
anche eventualmente essere 1in contrasto,
nor comunistl slamo sicuri che le masse or-
ganizzate contmuerannc a camminare flanco
a flanco, perché cid che le ha saldate e con-
tinuera a saldarle & la vita operosa ¢ feconda
che esse vivono, & la vita che 1l nostro Paese
nel suo complesso vive e continuerd a vivere.
(A pplausi).

PRESIDENTE. Vorrei dire una sola pa-
rola mm nsposta all’onorevole De Pietro:
personalmente comprendo le ragioni moral
e 1deali che hanno indotto 1 Consultor: De
Pietro e Cappa a presentare 1l loro emen-
damento, ma, second¢ Ul mio dovere obiet-
tivo ed imparziale di Presidente, debbo porre
a1 voti I'emendamento Lucifero sostitutivo
dell’articolo 66.

Coloro che approvano I'emendamento Lu-
cifero risponderanno si; coloro che non l'ap-
provano Trisponderanno no.

Estraggo a sorte il nome del Consultore
dal quale comincerd la chiama. Essa co-
mincerd dal Consultore De Pietro.

PRESIDENZA DEL VICEPRESIDENTE
MANCINI PIETRO

PRESIDENTE. S1 faccia la chiama.
ALLARA, Segretario, fa la chiama.

Raispondono si.

Agnello — Alberti — Allara — Andx:eotﬁ
— Annunzata — Antonelli — Avanzim..

Bacci — Bergamini — Bettiol — Bian-
chim — Boggiano Pico — Bonomu Paolo —
Brasch: — Brenc: — Bresciam1 — Brusasea.
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Campilli — Cappa — Capra — Carignani
— Carlhh — Catenacc1 — Chir1 — Giafi — Ci-
cerone — Cingolam: Marto — Cingolam: Guidi
— Coccila — Colasanto — Colonnett1 — Co-
razzin — Corsanego.

Delitala — De Palma — Dossett.

Emnaudi — Eroh

Fantoni — Fuschim

-Gabriele Cesare — Gabrieh Antomo —
Gallesio — Germano — Giannitelli — Galar-
doni — Giovannint — Gonella — Grand: —
Guarienti — Guglielminetta.

Jacimi — Jervolino.

Lucifero.

Manzimi — Marazzimm — Mattarella —
Matten — Maxia — Merlin — Micheli —-Mo-
relli.

Pallastrelli — Pastore Giulio — Pecorari
— Pestellimi — Petrone — Picciont — Pi-
scitelly. -

Rapellh — Restagno.

Savorett1 — Scerni — Scoca — Starrabba.

Tamagnini — Tawan1 — Tedeschy — To-
gn — Traina — Tupmn.

Vanomi — Vicentim1 Rodolfo

Zim — Zol.

Rispondono no

Albasini. Scrosati — Allegato — Amatuccl
— Amerio — Andreis — Antoni — Appom —
Arangio Ruiz — Arecco — Armino.

Baldazzi — Bardim1 — Baroncini Fernan-
do — Barontini Ilio — Battaglia — Bauer —
Bavaro — Be1 — Bellotis — Bergmann — Ber-
hnguer — Bianco Dante Livio — Birondi —
Boccon1 — Boer1 — Bonesch:h — Bonucer —
Borin — Bozz: — Bresciani Turrom: — Bruni
— Buschu.

Calarco — Caligaris — Camarra — Camia
— Capellaro — Carmagnola — Casat1 Ales-
sandro — QCassandro — Cassiant Ingoni —
Cavina — Cerabona — Chiam — Cipollone
— Cufolh — Coceanis — Colomb1 — Conca
— Cosattini — Costa Mariano — Costa Remo.

Damo — De Caro — De Cataldo — De Gre-
cis — Del Bello — Della Grusta — Della Porta
— Della Torre — Del Monte — De Pietro —
De Ruggiero — De Stefano — D1 Clemente —
D1 Napoli — D’Onofrio — Ducos.

Fabbrt Gustavo — Facchinettt — Fancello
-— Pazio — Fedeli — Ferrar: Ennco — Fer-
rari Oreste — Ferr1 — Finocchiaro Aprile —
Fiore — Fortichiarai — Fossombron: — Fre
— Friggeri — Frizm Fosco — Fusco.

Garoia — Gazzoni — Gentile — Gerardy
— Giavy — Gua — Gonzales — Gracceva —
Granello -— Grass1 — Graziader Antomo —

Graziadei Corrado — Grieco — Guarino Amel-
la — Guindani.

La Loggia — Laricchiuta — Leone — Li-
bonati — Li Caust — Lizzero — Lodi Mel-
chiade — Lombardr Jole — Lombardo Giu-
seppe — Longo — Loparda — Lo Presti —
Lordi — Lucatello — Ludovict — Lupis —
Luzzatto.

Maffi — Maffioh — Malagugim — Mal-
gert — Malintoppt — Mancini Augusto —
Mancino Michele — Mancuso — Manes An-
tonio — Manes Carlo — Manfredini — Mar-
chioro — Mariam — Maroth — Massimm —
Mauro — Mazzottr — Medic1 Tornaquinc: —
Meneghetti — Mimnio — Molinari — Molle
— Momighano — Mopdovi — Montagnana
— Montalbano — Morandi — Moscatelli —
Moscat1i — Musotto

Nas1 — Nobilh Oro.

Omodeo.

Paletta —« Paladin — Palermo — Parod:
— Parrn — Pastore Raffacle — Patruno —
Pepe — Pertin1 — Pesenti — Petti — Philip-
son — Piacentiny — Picarda — Picolato —
Pietriboni — Polese — Pollastrin1 — Prato-
longo — Preziosi.

Ragghianti — Ramirez — Reale Oronzo ~—
Reale Vito — Repetto — Reépossi — Ricei —
Rizzo — Rosasco — Ross; Luigh — Ross1 Do-
r1a — Rubilli

Saccant — Salerno -- Salivetto — San-
toro — Sbhano Luig: — Schiavello — Schiaw
— Scialoja — Secchia — Serenm1 — Siceard:
— Sighenti — Signorelh — Sogno — So-
lan — Sotgiu — Spallone — Spano Velio —
Stampacchia.

Terracimai —
Torrio

Urbinati.

Ventavoli — Villabruna — Virdis — Vi-
sconti Venosta — Volterra.

Zambruno -—— Zannerimm — Zuno — Zuec-
cala

Tomas: della Torretta —

St & astenuto.

Artom.

PRESIDENTE. Comunico 1 nsultato
della votazione sull’emendamento Lucifero:

Present1 e votanti . . . 299
Maggloranza . . . . 150
Vot1 favorevoh . 85
Vot1 contran . . 213
Astenutr ., . . 1

(L’emendamento Lucifero non & approvato).
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PRESIDENZA DEL PRESIDENTE SFORZA

PRESIDENTE. Chiedo a1 Consulton
Cappa e De Pietro se mantengono i loro
emendament. )

CAPPA. Ritiro 1l mio emendamento e
aderisco a quello del collega De Pietro.

DE PIETRO. Mantengo I’emendamento.

PRESIDENTE. Sull’emendamento De
1Petro & stato chiesto 'appello nominale.

Ne rileggo 1l testo:

ART: 66.

« Sostutuirlo col seguente:

« I pubblici ufficiali, gh incaricaty di un
pubblico servizio, gh esercent: d1 un servizio
d1 pubblhca necessitd, 1 ministrr di qualsiasi
culto 1 quali s1 adopermo, abusando delle
loro funziom e nell’esercizio di esse, a co-
stringere gh elettori a firmare una dichiara-
zione di presentazione di candidatura o a
vincolare suffrag1r di elettort a favore o in
pregiudizio di determinate hste o di deter-
minati candidati o indurli alla astensione,
sono punit! con la reclusione da ser mes: a tre
ann e con la multa da hre 3000 a hire 20,000.

« Le stesse pene s1 apphcano ai pubblet
ufficiali incarcaty dv pubbhco servizio o agh
esercenti1 un servizio di pubblica necessita
anche se agiseano col mezzo di istruzion: alle
persone loro dipendent: ».

LUCIFERO. Chiedo di parlare per di-
chiarazione d voto

PRESIDENTE Ne ha facolta.

LUCIFERO. Noi voteremo a favore del-
I’emendamento De Pietro, come affermazione
subordinata, dopo che la principale, conte-
nuta nel mio emendamento, & stata respinta,
pur mantenendo le riserve e le preoccupa-
zionl che ho precedentemente esposto.

PRESIDENTE. Procediamo alla vota-
zione per appello nomnale. Estraggo a
sorte il nome del Consultore col quale co-
mincerd la chama. Essa comincerd dal
nome del Consultore Ruini. $1 faccia la
chiama.

ALLARA, Segretario, fa la chiama.

Rispondono si

Agnello — Alberfi — Allara — Amoroso
— Andreothh — Annunzata — Antonelli —
Arangio Ruiz — Avanzini Ennio |

Bacci — Bergamini — Bettiol = Bianchini
— Boggiano Pico — Bonomm Paolo — Bo-
nuccy — Brasch1 — Brenci — Bresciani —
Brusasca.

Campmlli — Cappa — Capra — Carignan:
— Casafi Alessandro — Cassandro — Cate-
nacct — Chir1 — Ciaffi — Cingolam Mario —
Cingolam Guidi — Coccia — Colasanto — Co-
lonnetti .— Corazzin — Corsanego.

De Caro — De Grecis — Delitala — De
Palma — De Pietro — Dossettt — Ducos.

Einaudi — Erol.

Fabbr: Gustavo — Fantoni — Fazio — Fos-
sombroni — Fré¢ — Fuschini — Fusco.

Gabriele Cesare — Gabrieli Antonio —
Germano — Granmtell1 — Gilardoni — Gio-
vannimi — Gonella — Grandi — Granello —
Guarienti — Guglielminett1.

Jactm — Jervolino,

La Loggia — La Volpe — Libonati — Lu-
catello — Lucifero.

Manzmmi — Marazzimi — Mafttareila —
Maxia — Medici Tornaguinet — Merlin —
Micheli — Morelli — Moscat:

Oxiha

Pallastrelli — Pastore Giulio — Pecoran
-— Pestellini — Petrone — Piccioni — Pietri-
bom — Pisaatells.

Rapellh — Restagno — Rizzo — Rosasco
— Rubilh.

Salivetto — Scoca — Sogno — Starabba

Tamagnimu — Taviant — Tedeschhi —
Tognt — Traina — Tupmi.

Vanom — Vicentini Rodolfo — Villabruna
— Viscont1 Venosta.

Zym1 — Zoh.

Rispondono no

Albasim1 Scrosati — Allegato — Amatucei
— Ameri0 — Andreis — Antom: — Appont —
Arecco.

Baldazzi — Bardin1 — Baroncini Fernando
— Barontimi Ilio — Battaghia — Bauer — Ba-
varo — Ber — Bellotth — Bergmann — Ber-
linguer — Bianco Dante Livio — Birondi —
Boccon:1 — Boer: — Boneschi — Borin — Bru-
n1 — Buschu.

Calarco — Caligaris — Camarra — Gama -
— Capellaro — Carmagnola — Cassiani In-
gomi — Cavina — Cerabona — Chiar1 — Ci-
pollone — Ciufolh — Coceanis — Golomb1 —
Conca — Cosattimm — Costa Mariano — Co-
sta Remo.

Damo — De Cataldo — Del Bello — Della
Giusta — Della Porta — Della Torre — Del
Monte — De Stefano — D1 Clemente — D1
Napol: — D’Onofrio.

Fabbr1 Lwig1 — Facchinetti — Fancello —
Fedeh — Ferrari Enrmco — Ferrari Oreste —
Ferr1 — Finocchiaro Aprile — Fiore — For-
tichiar1 — Friggeri — Frizzi Fosco.
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Garoia — Gazzon1 — Gentile — Gerardi
— Giav1 — Gwa — Gracceva — Grassi —
Graziader Antonio — Graziader Corrado —
Grieco — Guindani.

Laricchiuta — Leone — La Causi1 — Laz-
zero — Lodi Melchiade — Lombard: Jole —
Lombardo Giuseppe — Longo — Lopardi —
Lo Prestt — Lordi — Ludovier — Lupis —
Luzzatto.

Maffi — Maffioh — Malagugini — Malger:
— Malintoppr — Mancim Augusto — Mancim
Pietro — Mancino Michele — Mancuso —
Manes Carlo — Manfredini — Mariamn —
Marioth — Massim — Mauro — Meneghett
— Minio — Molnar1 — Momigliano — Mon-
tagnana — Montalbano — Morand: -— Mo-
scatellh — Musotto.

Nast — Nobili Oro.

Omodeo.

Paggi — Pajetta — Paladin — Palermo
— Parod1 — Pastore Raffacle — Patruno —
Pepe — Pertin1 — Pesenti — Pettr — Pacardr
— Picolato — Polese — Pollastrin1 — Prato-
longo — Preziosi.

Reale Oronzo — Reale Vito — Repossi —
Rosst Luig1 — Ross1 Dona.

Saccamm — Salerno — Santoro — Schia-
vello — Schiavi — Scialoja — Secchia — Se-
rem — Siccardr — Sighenty — Signorelh —
Solar1 — Sotgiu — Spallone — Spano Velio

— Stampacchia.

Terractm — Tomas: della Torrefta —
Torrio.

Urbinati

Ventavoli — Virdis — Volterra.

Zannermi — Zuno — Zuccala.

St & astenuto-

Artom.

PRESIDENTE. Comunico 1 risultat: della
votazione:

Present1 e votant1 . . . . 279
Maggioranza . . . . . . 140
Voti favorevol . . 109
Voti contrar: . . . 169
Astenut1 | . N 1

(L’emendamento De Pietro non ¢ approvato.
— Applausi a stnistra).

Pongo a1 voti Particolo 66.

MICHELI, Relatore, Chiedo che 1 due
commi dell’articolo siano post1 1 votazione
separatamente.

PICCIONI. Chiedo di1 parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PICCIONI. Dichiaro che il mio gruppo
vota favorevolmente per il primo comma
dell’articolo e vota contro il secondo comma.

PRESIDENTE. Pongo ai voti il primo
comma dell’articolo 66.

(E approvato).

Pongo a1 votr 1l secondo comma dello
stesso articolo.

(E approvato — Si approva Uintero ar-
ticolo 66).

Il seguito della discussione & rinviato a
domamnm alle 15,30.

Interrogazioni e interpellanze.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle in-
terrogazion: e delle interpellanze pervenute
alla Presidenza.

ALLARA, Segretario, legge.

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il M-
nistro di grazia e giustizia, per conoscere se
s'intenda ridare alla cittd di Mistretta in Si-
citha 1l suo tribunale, che ha origine antica
e che serviva utilmente 1 molt1 paesi agricoh
ora aggregabi ad una sede lontana, rendendo
difficile e malagevole I'amministrazione della
gstizia

« TRAINA ».

« I sottoscritto chiede d'interrogare 11 Mi-
nistro di graza e glustizia, per conoscere
come s1 voglia risolvere la posizione trista
der dathilografi e delle dattilografe degh uffi-
c1 giudiziar: che hanno uno stipendio di fame,
e se perclo s'intenda riparare a tanta miseria
mtegrando lo stipendio secondo le necessita
der temp1, come s1 & fatto per 1 commess:
autorizzat: deglh uffici giudiziar.

« TRAINA »,

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 11 M-
nistro dell’interno, se nel silenzio della legge
non nitenga che tra 1 presentator: delle hste
amminmstrative possano anche figurare candi-
dat inclusi nelle histe medesime. (L'interro-
gante chiede la risposta scritta).

« INNOCEN2ZI ».

« Il sottoscritto chiede d'interrogare il Pre-
sidente del Consiglio der Ministri, per sapere
se ¢ a sua conoscenza 1l grave stato econo-
maco-sociale e familiare in cwr s1 sono venuh
a trovare parecchi artigiani, prccoli commer-
cianti, piccoh proprietar: ed affittuari, che
avendo dovuto per motivi di forza maggiore,
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come 1l richiamo alle armi, cedere in affitto
1 loro negoz1 e 1 loro terreni a term, s tro-
vano oggl privi d1 tutto e nella impossibihita
di ritornare alla loro normale attivita da la-
voro, a segmto di decret1 che hanno proro-
gato la vahiditd der contrath in vigore stipu-
lati tra 1 titolan e 1 subaffittuar: od affittuar,
condannando cosi alla inoperositd e alla mi-
seria 1 priumi, colpevolr solo di avere com-
pruto 1l proprio dovere di cittadini e di sol-
dati. (L’wnterrogante chiede la risposta scritta).

« GAZZONI ».

« I sottoscrittr chiedono d'interrogare 1 Mi-
nmstr1 della guerra ¢ dell'interno, per co-
noscere .

) se sappiano che 1n conseguenza della sua
faziosita, 1l tenente colonnello Meoli, coman-
dante la Legione carabinier1 di Napoli, venne
trasferito 1n Siciha, e, poi, 1n altra sede, ma
potette sottrarsi1 a tali provvediment: perché
pwu tardi, signora se per premiare la sua
opera antidemocratica o per permettergh di
continuarla al Centro, l'ufficiale suddetto
venne chiamato a Roma,

se silano a conoscenza delle ragioni che
provocarono 1l primo trasferimento in conse-
guenza di nchieste 1 cur athh sono anche
presso 1'Alto Commissariatp per I'epurazione
nonché presso 11 Minmistero dell'interno,

se, infine, eredano di prendere gh op-
portunt provvedimenti, dopo aver accertato
gh element1 di fatto, ne1 confronti del sud-
detto ufficiale. (Gls wnferroganiy chiedono la
risposta scritta)

« ARMINO, SCHIAVELLO, GERARDI »

« I1 sottoscritto chuede d’interrogare 11 M-
mstro della pubblica 1struzione, per conoscere
se non ritenga urgente ed improrogabile au-
mentare 11 contributo annuale a favore del-
I'Istituto di archeologia e storia dell’arte, con-
tributo che ¢ semptre quello di vent’anm fa
(lire 374,000) su cwi gravano gh shipendi per
gl impregatr, le spese generah, gl acquish
der hnbri, le borse di studio per 1 giovam che
s1 dedicano agh studi archeologici e artistic:
e le spese per le pubblicaziom scientifiche
L'interrogante chiede pertanto che per la di-
gmtd nazionale e per sostenere 1l confronto
degh Istitutr stranier: che raprono a Roma
le loro sedi, sia emanato, con urgenza, un
provvedimento che adegw almeno la vecchia
dotazione all’attuale stato di vita (L’'wnterro-
gante chiede la rsposta scritia).

« AGNELLO »
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« Il sottoscritto chiede d'interrogare 11 Mi-
nmistro der trasporti, per sapere se non rico-
nosca opportuno restitire agli 1mpiegat:
dello Stato 1'uso del libretto ferroviario senza
quelle odiose limitaziom restrittive che, pra-
ficamente, ne nvalidano l'efficacia. L’inter-
rogante ricorda che non risponde a criter1 di
giustizia e di equitd privare gh mmpiegat che
sono, 1n fondo, 1 pih gravemente colpih dalla
grave crisi economca odierna, di1 un’agevola-
zione che ess1 hanno i ogm tempo goduto.
(L'tnterrogante chiede la misposta scritta).

« AGNELLO »

« Il sottoscritto chiede d’interrogare 1l Mi-
nistro dell’agricoltura, per sapere in apph-
cazione di quali norme 11 Consorzio agrario
d1 Benevento ha chiesto al Comune di Garaz-
zo (Caserta) 1l pagamento anticipato del
prezzo di lire cinquemila per quintale di una
piccola quantitd dy avena (quintali nove) asse-
gnata dalla Sepral agh allevator: di1 bestiame
1 quel comune, quando s1 tratta della stessa
avena, glacente presso 1l granalo del popolo
della medesina localita, cu1 era stata confe-
rita al prezzo di lhire seicentocinquanta per
quintale (L’wnterrogante chiede la risposta

scritta).
« PISCITELLI ».

« 11 sottoscritto chiede d'interrogare 11 Mi-
nistro della guerra, per conoscere perché fino
ad ogg: sia stata negata a1 vari stabilhiment
mihitann D'autorizzazione ad imiziare lavora-
zion1 di carattere industriale al fine della -
costruzione del Paese (L'tnterrogante chiede

la risposta scritta).
« BACGCI ».

« 1 sottoserithh chiedono d’interpellare 1l
Ministro dell’assistenza post-bellica, per cono-
scere gh intendiment: del Governo in ordine
a1 nuovi provvediment: annunciati e relativi
al coordinamento e alla sisternazione orga-
nica delle disposizion1 relative all’assistenza
delle varie categorie di reduc (mutilati, com-
battenti, ex prmgionier:, partigiam, ex depor-
tat1) e al loro avviamento al lavoro.

« BAVARO — BERGMANN — MANES
CARLO ».

« I1 sottoscritto chiede d'interpellare 11 Mi-
nistro dell’assistenza post-bellica, per sapere
quali provvedimenti intenda adottare per af-
frettare la soluzione del problema del riassor-
bimento nella vita civile dexr partigiani.

« SALIVETTO ».



ASSEMBLEA PLENARIA

— 904 —

21 reEBBRATO 1946

W—mgm

« I1 sottoseritto chiede d'interpellare 11 M-
mstro delle finanze, per sapere se, di fronte
alla gravissima sifuazione nella quale si tro-
vano 1 proprietar1 e gli allevator: di cavallh
da corsa, In conseguenza dell’assurds tassa-
zione che colpisce 11l movimento delle scom-
messe su1 camp di corse, e se d1 fronte al-
I''mminente completa rovina del nostro alle-
vamento con la conseguente disoccupazione
d1 oltre 15.000 lavoratori, non ritamga di sop-
primere senza induglo la tassa erariale del
10.60 per cento, che & la causa determinante
della situazione attuale.

« MEDICI T'ORNAQUINCI ».

PRESIDENTE. Le mnterrogaziom testé
lette’ saranno iscritte all’ordine del giorno e
svolte al loro turno, trasmettendos: a1 Mi-

nistr1 competent1 quelle per le qual & stata
chiesta risposta scritta.

Cosl pure le interpellanze saranno iscritte
all’ordine del giorno, qualora 1 Mistr
interessati non s1 oppongano nel termine
regolamentare.

La seduta termina alle 20.30.

Ordine del giorno per la seduta di domani.

- Alle ore 15.30

Seguito dell’esame dello schema di prov-
vedimento legqislativo Legge elettorale poli-
tica per I'Assemblea Costituente (56),

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI
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ALLEGATO

RISPOSTE SCRITTE AD INTERROGAZIONI

CARBONARI — 41 Muwusir: dell’agricol-
tura e delle foreste e del commercio col-
DUestero. — « Per sapere quali misure abbiano

adottato e mtendano adottare per provvedere, -

nella magglor masura possibie, 1’agricoltura
nazionale di conciim chimici e di antacritto-
gamicl »,

RisposTa — « Appena fu possibile ristabi-
lire rapportt di scambio con 1 vari Paes:, dai
competent: organi ministeriali, a1 quali & ben
nota la necessitd per la nostra agricoliura di
disporre di concimi chimci e di anticrittoga-
micl, furono 1niziate le pratiche necessarie per
giungere all’acquisto di detti prodotti

« L'accordo stipulato con la Francia, en-
trato an wvigore 11 15 corrente, prevede 1hm-
portazione ci 500,000 tonnellate d; fosfat1 tu-
nisin1 la cu1 introduzione in Italia &, per altro,
subordinata alle dispombilita di navigho. Se-
condo le prevision: sard possibile trasportarne
50-60 mila tonnellate mensih.

« Inoltre, 1l Governo ha provveduto all’ac-
quisto di 21 mila tonnellate dir rame bhster
per la produzione in Itaha i anticrittoga-
mict Dy questo quantitativo 16,500 tonnellate
sono state g14 introdotte in Paese

« Le cifre d1 cu1 sopra stanno a dimostrare
all’evidenza la particolare cura con la quale 1
competent: orgam mmnisteriali mtendono ri-
solvere 1'lmportante problema, malgrado le
enormu difficoltd che s1 presentano »

Il Mamustro
GRONCHI

COMANDINI -—— Al Mwustro delle poste e
delle telecomunicaziont, — « Sulla composm-
zione e sul funzionamento della Commissione
nista ministeriale per la revisione delle tarmffe
telefoniche ed 1n particolare sulla estroms-
sione da essa der rappresetanti degh utent,
che ne facevano parte fino alla fine di ago-

sto 19456, nonché sulla opportumtd di riam-
metterh nella Commssione stessa ».

RisrosTa. — « La Commissione per lo stu-
dio delle nuove tarffe telefoniche e della re-
visione delle stesse, nominata dal Ministero
delle poste e delle telecomunicazioni, & Com-
missione a carattere esclusivamente consulfivo
ed & costituita volta per volta, a seconda dei
problem da trattare.

« D1 detta commissione sono stati chiamati
a far parte sia ; rappresentant: der Minister:
mteressat), Poste e telecomumeazion:, Tesoro,
Finanze, Industria e commercio, sla 1 rappre-
sentant: delle Societd telefoniche concessio-
narie Inoltre s1 & ritenuto opportuno I'inter-
vento di una larga rappresentanza delle
utenze ed al riguardo & stato ravolto esplicito
mvito a1 sindaci delle maggior; citta 1tahane,
Genova, Torino, Milano, Venezia, Bologna,
Rorna, perché designassero i loro delegati a
trattare della guestione

« Non s1 & ritenuto opportuno interpellare
in merlto le varie Associaziom utent: e consu-
matori, sorte nelle diverse cittd, non conoscen-
dosi YV'effettiva ragione delle stesse e la loro
rappresentativity,

« I sindac: hanno regolarmente designato
un rappresenfante per ogm comune e quesh
ultima hanno regolarmente partecipato ai la-
vor: della Commuissione.

« Se 1 sindacr den diversi cormuni non
hanno ritenuto opportuno scegliere presso le
Associaziond delle utenze 1 loro designati, ¢10
non pud umputarst a carico del Mumstero
delle poste e telecomunicazion »

Il Mwstro
SCELBA.
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