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Trasmessa dal Ministro di grazia e giustizia
(CONSO)

il 25 ottobre 1993

Al Presidente del Senato della Repubblica
ROMA

Roma, 25 ottobre 1993

Per il tramite del Procuratore Generale
presso la Corte d’Appello, il Procuratore
della Repubblica legittimato alle indagini
mi ha inviato 1’allegata richiesta di autoriz-
zazione a procedere nei confronti del
Parlamentare sopra indicato.

Per le iniziative di competenza, trasmetto
pertanto la predetta richiesta con il fascico-
lo contenente gli atti del relativo procedi-
mento.

Il Ministro
(F.to CoNso)

11-AGO-AUT-0226-0
TIPOGRAFIA DEL SENATOC (1000)

Al Presidente del Senato della Repubblica
ROMA

Milano, 18 ottobre 1993

Fatti relativi al finangiamento illecito al
PCI-PDS, a reati fiscali e societari com-
messi nell'Unione immobiliare

In data 6 giugno 1989, una pattuglia della
Guardia di finanza di Firenze, all’'uscita del
casello di Prato-Ovest della autostrada Al1,
sottoponeva a controllo 'autovettura Lan-
cia Thema targata TO 56041L, intestata alla
EIPU s1l - Editoria informazione pubblicita,
con sede in Torino. A bordo dell’autovettu-
ra venivano controllati Greganti Primo ed il
vigile urbano Lieti Daniele. I militari,
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essendo in servizio di pattugliamento nel-
I’ambito delle indagini relative ad un seque-
stro di persona, accertato che nel baga-
gliasio dell’automezzo vi era una valigia
contenente 1 miliardo di lire in mazzette da
lire 100.000, allertavano altre pattuglie e il
Procuratore della Repubblica di Prato.
Greganti giustificava il possesso di tale
somma quale frutto di una sottoscrizione
per il PCI, presso la cui sede si stava
appunto recando. Gli operanti si mettevano
in contatto con Botteghe Oscure, e ne
ricevevano conferma (vedi relazione di
servizio ed allegati).

Greganti addusse la medesima giustifica-
zione nell'interrogatorio, in data 9 marzo
1993, nonostante la contestazione del pub-
blico ministero in relazione alle dichiara-
zioni contrastanti rese da Binasco Bruno
della societd Itinera, che aveva riferito di
avere consegnato quella medesima somma
a Greganti, quale parte del prezzo «in nero»
della compravendita di un immeobile di una
societa del PCL

«Ribadisco ancora ora che quel denaro
proveniva da sottoscrizioni e tesseramenti
raccolti dai segretari amministrativi di
alcune federazioni del Nord-Italia tra cui
sicuramente Alessandria e Genova, ma
anche di altre citta... Ribadisco comunque
che la somma di 1 miliardo proveniva da
contribuzioni che i militanti del PCI aveva-
no fatto ad alcune federazioni del Nord-
Italia, e che io mi ero impegnato a racco-
gliere ed a portare al segretario amministra-
tivo Pollini».

Invece Binasco, nell’interrogatorio del 9
marzo 1993, aveva riferito di avere trattato
con Greganti, che conosceva quale espo-
nente del PCI a Torino, l'acquisto di un
immobile in via Serchic a Roma, nel
1989.

«Mi accordai con Greganti per un
prezzo complessivo di lire 4 miliardi. Gre-
ganti mi disse che una parte, esattamente
lire 2.500.000.000 avrei dovuto versarla in
nero, in quanto la somma serviva al PCI per
la campagna elettorale delle elezioni euro-
pee di quell’anno. Nella primavera del
1989, consegnai, a Torino, a Greganti, in
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contanti, lire 1 miliarde come acconto sul
prezzo pattuitos.

Binasco aggiunge, inoltre, di essere stato
informato da Greganti del controlla subito
da parte della Guardia di finanza, alla quale
aveva giustificato la provenienza della som-
ma nei termini di cui sopra, ed aggiunge
altresi di essersi incontrato due. volte a
Botteghe Oscure con Pollini insieme a
Greganiti, e che in tali occasioni gli era stata
prospettata:

«la possibilita di una collaborazione tra
il mio Gruppo imprenditoriale ed il PCI, sia
all’estero che in Italia; al riguardo mi
hanno fatto presente che intendevano di-
versificare i loro rapporti anche con impre-
se diverse facenti parte della Lega delle Co-
operatives,

«E certo che Greganti non parlava in
proprio, ma in nome e per conto del PCI ed
io me ne sono convinto anche perché ne ho
avuto la riprova parlando con il segretario
amministrativo Pollini che mi confermo il
ruolo del Greganti».

Greganti nell'interrogatorio del 27 marzo
1993 ammette la circostanza riferita da
Binasco e precisa che, in quanto all’'epoca
consigliere di amministrazione della casa
editrice Editori Riuniti, si era incaricato di
vendere I'immobile dove aveva sede quella
stessa societd, ed a tal fine I'aveva proposto
a Binasco. Greganti, con tutia evidenza,
cerca di escludere dalle trattative di questa
compravendita il Pollini Renato, che peral-
tro all’epoca, ufficialmente, non era pin
segretario amministrativo, essendo ormai
stato nominato il nuovo tesoriere nella
persona di Marcello Stefanini, negando
anche gli incontri a tre riferiti da Binasco.

Greganti inoltre riferisce:

«Il contratto poi non si & concluso per
problemi sindacali all'interno della societa
Editori Riuniti, che inoltre non voleva
spostare la sede e quindi discussi a lungo
con Pollini e con Fredda della restituzione
a Binasco del miliardo che gia mi aveva
consegnato come prima parte del prezzo in
nero. Fredda mi consegno in due o tre volte
il miliardo da restituire a Binasco che a mia
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volta restituii nella sede della mia societa
Lubar».

Ricostruita documentalmente 1'operazio-
ne inerente la compravendita dell'immobi-
le di via Serchio in Roma, emerge che in
data 5 giugno 1989 era stato firmato un
preliminare di compravendita tra Chiappi
Sergio, amministratore unico della Unione
immobiliare srl, proprietaria dell'immobile
di via Serchio, e Bossi Carlo, per sé o per
persona da nominare. Il prezzo della com-
pravendita, dichiarato nel preliminare, & di
lire 1.000.000.000. In realta, per dichiara-
zioni conformi di Binasco, Greganti, Fredda
e Stefanini, il prezzo effettivo avrebbe
dovuto essere di lire 4.000.000.000. Nella
circostanza, e precisamente in data 5 giu-
gno 1989, veniva consegnato, da parte di
Binasco, un assegno di lire 100.000.000 (di
cui copia & agli atti). Pertanto la somma
complessiva versata da Binasco a quella
data, & stata di lire 1,100.000.000. Dalla
corrispondenza, acquisita in atti, tra I’Unio-
ne immobiliare ed il commercialista Carlo
Bossi, che peraltro aveva indicato l'acqui-
rente nella Progress Italia srl, emergono i
pretesti che I'Unione immobiliare adduceva -
per evitare la conclusione del contratto,
finche alla data di scadenza per la stipula
del rogito, chiedeva una proroga al 28
febbraio 1990, con il pretesto dichiarato
della difficolta di reperire la documentazio-
ne necessaria alla stipula, in quanto l'altra
parte contraente insisteva per giungere alla
conclusione dell’atto. In data 15 febbraio
1991, viene inviata una lettera dal commer-
cialista Bossi, all’avvocato lgnazio Fiore,
Infatti, spiega lo stesso Bossi nel verbale di
informazioni, da lui rese in data 9 settem-
bre 1993;

«In data 12 febbraio 1991 si & presenta-
to Binasco con tre bozze di lettere indirizza-
te, unza all’Unione immobiliare, una all’av-
vocato Ignazio Fiore ed un’altra all’Unione
immobiliare. Nelle prime due lettere era
gia indicata la data del 14-15 febbraio. Nella
terza lettera, non era indicata la data, ad
eccezione dell’anno 1991, e sebbene abbia
richiesto a Binasco di indicarmi la data da
apporre, non lo ha mai fatto. To mi sono
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limitato a fare ricopiare al computer le
lettere che non sono sicuro se mi sono state
consegnate da Binasco il 14-15 febbraio, ma
che comunque mi sono state consegnate da
Binasco».

La lettera 14 febbraio 1991, cui fa riferi-
mento Bossi, indirizzata all’Unione immo-
biliare srl, testualmente recita:

«In relazione al preliminare di compra-
vendita 5 giugno 1985, relativo alla compra-
vendita del Vostro immobile sito in Roma -
via Serchio 9/11 per il prezzo di lire
1.000.000.000, vi comunico la nostra dispo-
nibilita, a seguito di Vostra richiesta verba-
le, alla risoluzione del contratto, previa
restituzione entro il 28 febbraio 1991, della
somma di lire 100.000.000 da noi versata
alla firma del contratto, e pagamento
dell’ulteriore somma di lire 100.000.000 a
titolo di penale. Vi preghiamo di inviarci
copia della presente, firmata per accettazio-
ne, presso lo studio dell’avvocato Ignazio
Fiore, in Roma - via Silvio Pellico n. 2».

In questa lettera, che doveva ufficialmen-
te definire la risoluzione del contratto, non
vi ¢ alcun riferimento a diverse ed ulteriori
somme rispetto ai 100 milioni di lire di
caparra, ufficialmente dichiarati versati nel
preliminare di compravendita. Ed infatti,
perché la parte ufficiale dell’operazione
fosse incontestabile, viene versato un asse-
gno di lire 200.000.000 da parte dell’Unione
immobiliare, Di uguale contenuto & la
lettera in data 15 febbraio 1991, sempre
indirizzata all’avvocato Fiore, con I'aggiun-
ta tuttavia di una premessa e di una
conclusione in termini del tutto equivoci.
La premessa é la seguente: '

«Le inviamo allegata, affinché resti
depositata fiduciariamente presso il suo
studio, la lettera del 14 febbraio 1991
indirizzata all’Unione immobiliare, dal se-
guente contenuto», segue appunto il mede-
simo contenuto della lettera del 14 febbraio
1991, ed infine la lettera in questione reca
quasi come postilla:

«Fin da ora le diamo incarico di
consegnare la lettera all’Unione immobilia-
re srl, a condizione che questa societa
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provveda, entro il 28 febraio 1991, a
restituire le somme indicate nella suddetta
lettera olire alle ulteriori somme da noi ver-
sate».

La terza lettera, infine, indirizzata al-
I’'Unione immeobiliare:

«Con la presente dichiariamo di avere
ricevuto in data odierna tutte le somme da
noi versate per la compravendita dell’im-
mobile di via Serchio, 9/11. Con il suddetto
pagamento, il preliminare di compravendi-
ta 5 giugno 1989 deve intendersi risolto in
conformitd a quanto previsto dalla nostra
lettera del 15 febbraio 1991. Vi chiediamo
pertanto di non avere pit nulla a pretende-
re dalla Vostra societd per nessuna ragione,
diritto, o titolos.

Come & evidente, nelle due lettere di
carattere non ufficiale, si fa riferimento
genericamente alle restituzioni di somme di
ammontare non precisato. N& peraltro vi &
alcuna ricevuta, anche informale, che attesti
la restituzione del miliardo di lire, somma
che Binasco asserisce non essergli stata
restituita nell’intero, e non essergli stati
versati gli interessi sul miliardo e 100 milioni
di lire, maturati a far data dal 5 giugno 1989,
e quindi a distanza di quasi due anni.
Binasco, nell'interrogatorio in data 15 set-
tembre 1993, riferisce sulla dinamica della
trattativa della compravendita in oggetto, e
sulle sollecitazioni fatte a Greganti, quale
rappresentante degli interessi del PCI, per
I'adempimento dell'impegno contrattuale.
Nel frattempo, riferisce Binasco, e quindi
dagli inizi del 1990, erano iniziati

«rapporti con altre strutture imprendi-
toriali collegate al PCI, tra cui ad esempio
la SIC nella persona di Petralia».

«Inoltre in tale periodo, ricordo che
diversi imprenditori venivano convocati dal
senatore Libertini, allora responsabile dei
trasporti, per conto del PCI, nella sede del
partito in via delle Botteghe Oscure a
Roma, e qui Libertini manifestd I'interesse
ad una maggiore cooperazione tra impren-
ditoria e Partito per lo sviluppo di opere
pubbliche, in quanto a suo dire, non era pit
remunerativo € soddisfacente il rapporto
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esclusivo che il partito aveva con le coope-
rative. Insomma Libertini ci fece capire che
il PCI apriva alla imprenditoria privata, da
cui si aspettava un ritorno economico a
favore del Partito.

Ricordo, a titolo di esempio, che alla
riunione in questione fui invitato io, i
rappresentanti delle imprese Lodigiani ed
Astaldi, ed altri delle maggiori imprese di
costruzioni. Il fatto fu sicuramente com-
mentato anche in sede ANCE, e le proposte
di Libertini destarono curiositd e positiva
sorpresa» (interrogatorio del 15 settembre
1993).

Binasco riferisce cid per quanto appreso
da Gavio Marcellino, responsabile del grup-
po ltinera, il quale presenzid personalmen-
te alla riunione che conferma esservi stata a
Botteghe Oscure, dove si trovo assieme a
Lodigiani, Astaldi e rappresentanti delle
cooperative. Riferisce inolire conforme-
mente a Binasco tutte le circostanze da
questi riferite (interrogatori del 19 settem-
bre 1993). Di particolare interesse sono le
dichiarazioni confermative di Lodigiani
Vincenzo. La riunione, secondo la sua
descrizione, si tenne a Botteghe Oscure, tra
la fine del 1989 e l'inizio del 1990:

«credo al piano terra od al piano
rialzato, in un’aula che poteva contenere
circa una sessantina di persones.

Nel corso di tale incontro, al quale
parteciparono, tra gli altri, il Simontacchi,
Fabris e rappresentanti della Condotte,
nonche delle cooperative, tra i quali ricor-
da Antolini, fu discusso in generale «del
mutato atteggiamento del PCI verso l'im-
prenditoria privata, ed in particolare del
nuovo ruolo che le cooperative intendeva-
no assumere nella loro attivitd economican.
Analoghe sono le dichiarazioni di Simon-
tacchi Angelo (del gruppo Torno), il quale
riferisce che Libertini

«ci fece capire che il PCI apriva
all'imprenditoria privata e pubblica, da cui
st aspettava un ritorno economico per il
Partito, in modo da aggiungersi ai rapporti
tradizionali che il partito aveva con le
cooperative» (interrogatorio del 23 settem-
bre 1993, pagg. 2 e seguenti).
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«Rilevo che negli ultimi due anni, i
rappresentanti delle imprese cooperative,
hanno espresso la disponibilita ad essere
trattati come le altre imprese, nel senso che
hanno manifestato il loro intendimento, nel
caso in cui si fosse reso necessario il
pagamento di tangenti, di contribuire an-
che a favore di partiti diversi dal PCI»
(interrogatorio del 25 settembre 1993,
pagg. 3 e 4).

«Tutti questi rapporti, oltre al fatto
delle promesse di Greganti e di Pollini, di
farmi entrare in rapporti economici con
realta imprenditoriali collegate al PCI, mi
fanno capire che ormai & opportuno per il
mio gruppo imprenditoriale, avere buoni
rapporti anche con tale Partito, onde evita-
re ostruzionismi nella acquisizione e gestio-
ne delle commesse. In quel periodo erano
in pieno sviluppo le pratiche relative ai
Mondiali ed alle Colombiadi, € quindi la
miza impresa, come tutte le altre, aveva
interesse ad avere buoni rapporti con il
sistema dei partiti».

«Per tutte queste ragioni, mi determi-
nai ad accettare l'offerta di risoluzione
contrattuale che nell’'ultimo periodo del-
I'anno 1990 il Greganti mi fece. Ed infatti
mi disse che potevamo risolvere il contrat-
to, e loro mi avrebbero restituito il denaro a
condizione che io contestualmente avessi
provveduto ad una congrua contribuzione
di denaro alle casse del Partito, che ne
aveva bisogno. Valutai la richiesta del
Greganti, e proprio per mantenere i buoni
rapporti suddetti, ritenni opportuno accet-
tare la richiesta di contribuzione, che io e
Greganti concordammo in lire 250.000.000
oltre all'azzeramento degli interessi sul
miliardo e 100 milioni di lire, che piu di un
anno prima gli avevo consegnato. In pratica
calcolando anche gli interessi, si trattava di
una contribuzione in denaro che avrei
lasciato in mano al neo PDS di circa 400 .
milioni... Debbo altresi precisare che Gre-
ganti mi disse espressamente che questa era
Ia volonta non sua, ma del PDS, e che tale
richiesta egli faceva direttamente ed espres-
samente per conto del tesoriere Stefanini.
In pratica quindi Greganti mi restitui 750
milioni in contanti, in due o tre occasioni,
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in Roma, nei suoi uffici, mentre conside-
rammo la rimanente somma di circa 400
milioni come contribuzione del gruppo
Gavio al PDS... Conclusa l'operazione, Gre-
ganti, nel ringraziarmi a nome del Partito,
mi riconfermé che il PDS, ed il suo
tesoriere Stefanini erano a mia disposizione
nel caso che io avessi avuto bisogno per
I’'acquisizione di commesse all’estero»
(pagg. 6, 7, 8 ¢ 9: interrogatorio a Binasco
del 15 settembre 1993).

Il senatore Stefanini, nelle sue dichiara-
zioni in data 4 settembre 1993, riferisce in
merito:

«Sotto la mia gestione venne venduto
un immobile di nostra proprieta, mi sembra
per il tramite dell’Editori Riuniti, societa
che controllavamo quasi completamente.
La mia struttura individuo degli acquirenti,
ma al momento di fare I’atto Pollini od altri
della struttura amministrativa, mi riferiva-
no che vi erano gia state delle trattative
concluse con un altro imprenditore di cui
al momento né Pollini, né Greganti mi
riferirono il nominativo. Io detti incarico al
mio collaboratore dottor Marco Fredda, di
recedere dalle trattative con questo impren-
ditore, cosa che fu fatta. Ultimamente
Fredda mi ha riferito che per risolvere il
contratto era stata restituita all’'imprendito-
re in questione la somma di lire 1 miliardo,
da lui anticipato, oltre 100 milioni a titolo
di penale».

«E vero che, per quanto ho ultimamente
appreso, 1 versamenti effettuati dal Binasco
per il tramite di Greganti, al PCI quale
anticipo per la compravendita immobiliare
in questione, avvennero in epoca in cui io
ero tesoriere del PCI, ma come ho gia detto
in precedenza io ho incominciato ad eserci-
tare le funzioni nell’ottobre 1989, e quindi
non sono stato io ad autorizzare Greganti a
portare il denaro a Roma. Preciso altresi
che & stato Marco Fredda a preoccuparsi
della restituzione del denaro a Binasco».

Dichiarazioni queste da ritenersi inatten-
dibili sotto vari profili: Stefanini nel prende-
re le consegne dal suo predecessore Pollini,
non poteva non essere stato da costui
informato della trattativa, ed in particolare
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della persona con la quale la trattativa della
compravendita era intercorsa; quale re-
sponsabile della tesoreria del Partito, neces-
sariamente, anche per le circostanze di cui
diremo appresso, inerenti le modalita della
restituzione del denaro, doveva dare dispo-
sizioni all'ufficio cassa per V'approntamento
del denaro, disposizioni che non poteva
dare Fredda autonomamente, ma che inve-
ce aveva concordato con lo stesso. Fredda
infatti, cosi disegna la ripartizione di funzio-
ni relative all'ufficio cassa del PDS;:

«Il primo responsabile & il tesoriere del
PDS, in quanto e l'unico che pué disporre
delle entrate e delle uscite, quantomeno
per le somme piu rilevanti; il responsabile
dell'ufficio cassa & attualmente Franco
Gavini; Massimo Danieli e Barisone svolgo-
no mansioni esecutive» (interrogatorio del
24 settembre 1993, pagg. 1 e 2).

In merito alle modalita della restituzione
riferisce:

«Le procedure seguite nel caso specifi-
co, per il prelievo in due volte delle somme
che io diedi a Greganti per la restituzione
furono le seguenti: io preavvertii due o tre
giorni prima l'ufficio cassa del Partito che
doveva eseguire il prelievo, dando anche la
relativa causale; dopodiché mi sono recato
all'ufficio cassa del Partito, dove si trova
anche la cassaforte, ¢ con l'aiuto di un
impiegato, ho collocato ogni volta i 500
milioni nelle borse di cui ho detto. Non vi &
mai stata nelle due occasioni che ho detto,
la redazione di qualsiasi documento che
giustificasse per motivi di contabilita i due
prelievi di 500 milioni ciascuno. Normal-
mente, ogni qualvolta ho effettuato un
prelievo dalle casse del PDS, prelievo che
ad eccezione dei due casi menzionati, &
sempre stato di modesta entita ed ufficiale,
ogni volta ho rilasciato all’ufficio cassa
ricevuta del prelievo. La ragione per cui nei
due casi sopra indicati, io non ho rilasciato
la detta ricevuta, suppongo si ricolleghi al
fatto che la somma trattata atteneva a fatti
non ufficiali» (interrogatorio al GIP del 20
settembre 1993, pagg. 7 e 8).

Nell’interrogatorio del 24 settembre
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1993, riguardo alla contabilita non ufficiale,
Fredda riferisce:

«Non s0 neppure chi sia che gestisce la
contabilitd non ufficiale del Partito, € non
conosco come vengono gestite le entrate e
le uscite che non siano ufficiali».

Le dichiarazioni di Fredda, a prescindere
da ogni ulteriore valutazione intrinseca ed
estrinseca qui svolta, vengono smentite
inequivocabilmente da Danieli Massimo e
Barisone Mauro, addetti all’ufficio cassa del
PDS. Danieli riferisce:

«Nel febbraio 1991, Fredda Marco
venne nel mio ufficio, e mi chiese di ritirare
dalla cassaforte un pacchetto che era li
depositato da 10-15 giorni circa».

«Ricordo che Fredda mi chiese di
aiutarlo a contare il denaro che era conte-
nuto nel pacchetto, e cosi constatai che si
trattava di 500 milioni esatti».

«Questo & stato I'unico prelievo effet-
tuato da Fredda».

Smentendo altresi Fredda allorché di-
chiara di avere rilasciato all’'ufficio cassa,
qualche giorno prima una richiesta scritta,
Danieli dice:

«Escludo che Fredda mi abbia conse-
gnato una richiesta scritta per il ritiro del
pacchetto di 500 milioni» (verbale somma-
rie informazioni del 29 settembre 1993,
pagg. 1 e 2).

Barisone Mauro conferma sostanzialmen-
te le dichiarazioni di Danieli, in particolare
la circostanza che Fredda ha prelevato solo
questo pacchetto che ha visto contenere
500 milioni, perché Fredda li aveva contati
insieme a Danieli (vedi verbale informazio-
ni del 29 settembre 1993). E d’obbligo
rilevare come dal complesso delle dichiara-
zioni rese da Danieli, Barisone, nonché da
Zeppi Ivano (vedi sommarie informazioni
del 30 settembre 1993), emerga la reticenza
degli stessi allorché devono riferire sulla
provenienza dei 500 milioni che inopinata-
mente dicono di avere trovato in cassaforte
dentro un pacchetto, quando solamente
Danieli ed il suo vice Barisone, hanno le
chiavi della cassaforte stessa, e parimenti,
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quando riferiscono in modo confuso sull’in-
gresso di altro pacco e sul suo ritiro. Poiche
solamente il Tesoriere, che & appunto il
primo responsabile dell'ufficio cassa e della
contabilita, pud dare disposizioni in merito
alle entrate ed alle uscite, tanto pit quando
non sono «ufficiali», ne consegue che vi
sono elementi, anche per quanto diremo
dopo, per ritenere che la Tesoreria del PDS,
nella persona del Tesoriere Stefanini, gesti-
sca una contabilitA occulta attraverso le
persone di massima fiducia che gravitano
intorno a quell'ufficio. Le dichiarazioni di
Danieli e Barisone, ulteriormente smenti-
scono quanto sostenuto da Fredda e Gre-
ganti, che a Binasco sia stato restituito un
miliardo in due tranches, alla presenza e
nelle studio dell’avvocato Fiore.
Greganti dichiara:

«Io nello studio dell’Avvocato Fiore,
dopo che Fredda se ne era andato, ho
controllato il contenuto delle borse, ed ho
riscontrato in entrambi i casi che la somma
contenuta nelle borse era di 500 milioni
ogni volta, ed io cosi come mi erano state
consegnate, diedi a Binasco le relative
somme travasandole in una sua borsa.»
(interrogatorio al G.LP. del 21 settembre
1993, pagg. 1 e 2).

Ma I'Avvocato Fiore, avvocato del Partito,
non a caso cosi si esprime:

«Non ricordo se la prima consegna &
avvenuta nel mio studio, e quindi non
ricordo neanche la data.» (verbale di
sommarie informazioni del 15 settembre
1993).

D’altra parte apparrebbe davvero singola-
re che I'Avvocato Fiore abbia controllato la
somma, in presenza di Greganti, ricevuta
dalla persona di massima fiducia di Stefani-
ni, ed infatti questo 1’Avvocato Fiore non lo
dice. A prescindere percio, dalla scarsa
credibilita di Greganii allorché dice di
avere contato, appena uscito Fredda, le
banconote per verificare che si trattasse
esattamente della somma di lire
500.000.000, Greganti e Fredda, non sanno
fornire una spiegazione del perche non
furono corrisposti a Binasco gli interessi
sul miliardo e 100 milioni di lire corrispo-
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sto quasi due anni prima. Al riguardo
Fredda:

«Effettivamente mi sono posto il pro-
blema, e non ricordo se parlai anche con
Stefanini della quantificazione degli interes-
si sulla somma predetta, nonche della
possibilita che il Binasco potesse anche
chiedere i danni per il mancato adempi-
mento del contratto. Chiesi percid a Gre-
ganti di parlarne con il Binasco, ed il
Greganti disse che Binasco si accontentava
della restituzione del miliardo e 100 piu 100
milioni».

A domanda perche 'acquirente dovesse
rinunciare quantomeno agli interessi ri-
sponde:

«Non ne ho alcuna idea, mi sono
attenuto a quanto mi ha detto Greganti».
(interrogatorio del 24 settembre 1993, pag.
2). Greganti sempre al riguardo riferisce
che puo essere stata intenzione non manife-
stata del Binasco, effettuare una contribu-
zione al Partito non richiedendo gli interes-
si sulla somma. Nel confronto videoregi-
strato (che si allega in copia), tra Greganti e
Binasco, in data 23 settembre 1993, Bina-
sco fornisce ulteriori e particolareggiate
circostanze su tutta la vicenda e quindi sui
suoi incontri a Botteghe Oscure con Pollini
insieme a Greganti, sulle modalita della
trattativa della vendita dell’immobile di via
Serchio, e soprattutto quindi sulla richiesta
formulatagli da Greganti, in nome e per
conto del P.D.S.e precisamente di Stefanini,
di effettuare un finanziamento a quel Parti-
to nella misura concordata di lire
250.000.000 di capitale, oltre agli interessi
maturati sul miliardo e 100 milioni di lire,
ed infine sulle modalita di restituzione della
rimanente somma spettantegli, avvenuta in
tre soluzioni e mai per cifre pari, e
comunque mai per 500.000.000 di lire.
Peraltro in questa sede, Binasco fa presente
a Greganti di essere stato in pratica costret-
to ad accettare la soluzione da quest’ultimo
avanzatagli, non avendo diversamente alcu-
na possibilita di rientrare in possesso alme-
no di gran parte della somma gia versata in
nero, e per la quale non aveva strumento
per agire giudizialmente. Inoltre ribadiva,
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confermando i suoi due interrogatori in
data 15 settembre 1993 e 17 settembre 1993
che, ormai allettato dalla prospettiva di
avere come alleato il P.D.S. nella sua
attivitd imprenditoriale, aveva preferito
aderire alla richiesta. Binasco peraltro, non
era nuovo a finanziamenti al P.C.I.: gia nel
1981, il Gruppo Gavio aveva eseguito lavori
di edilizia e genio civile, al Festival Nazio-
nale dell’Unita tenutosi a Torino, per una
spesa di 100-150 milioni di lire dell’epoca, a
titolo di finanziamento richiestogli dal
P.C.I. torinese in un incontro al quale
parteciparono tra gli altri, I'allora sindaco
Novelli e I'attuale Senatore P.D.S. Gianotti.
Inoltre Binasco riferisce che, avendo fatto
conoscenza in quella occasione di De
Francisco, questi gli aveva fatto piu volte
richieste di contribuzione per il Partito, che
in effetti aveva eseguito per 'ammontare di
qualche decina di milioni 'anno, e ci6 fino
al 1987-88. (Interrogatorio 15 settembre
1993 pagg. 9, 10, 11 e 12). Anche all’epoca
dei fatti, Binasco era considerato un fidato
interlocutore del P.C.1.-P.D.S.. Significativo
al riguardo il suo rapporte con Rino
Petralia, presidente della SIC {Societa Ini-
ziative Cooperativa), in merito al rileva-
mento della societa di progettazione CTIP
del Gruppo Bastogi, che all’epoca versava
in gravi condizioni economiche. 1l Petralia
che, come riferisce Binasco, «Dichiarava di
parlare, oltre che in veste imprenditoriale
anche come esponente dell’area politica
interna al P.C.L,, facente capo all’Onorevole
D’Alema», richiedeva al Binasco, cosicco-
me ad altri soci di ripianare «parte delle
perdite della CTIP, e farsi carico della
struttura e della riorganizzazione della
CTIP attraverso la sottoscrizione di un
aumento di capitale di 10 miliardi, e la
sottoscrizione di obbligazioni convertibili
per altri 10».

Il vantaggio prospettato da Petralia a
Binasco era I'appoggio del PCI in sede di
approvazione di legge di spesa nella realiz-
zazione di opere o comunque di interventi
pubblici, da affidare con assegnazione diret-
ta e, per quanto riguarda l’estero, un pari
appoggio assicurato dagli stretti legami del
PCI con i Paesi di area comunista. Sempre
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nel 1990, e sempre su richiesta del Pe-
tralia;

«il Gruppo Gavio ha acquistato la quota
del 10 per cento della societd Nuovo
Moderno, non per un’iniziativa imprendito-
riale, ma per ingraziarsi le strutture del PCI
nell’area milanese».

«In pratica diverse realtd imprendito-
riali furono chiamate ad accollarsi una
quota del capitale sociale... e la somma
effettivamente raccolta, formalmente giu-
stificata come versamento di capitale socia-
le, & stata di circa 1 miliardo e 600 milioni.
Noi versammo circa 250 milioni. Natural-
mente ne il mioc Gruppo, ne gli altri
imprenditori soci avevano alcun potere
reale all'interno della predetta Societa, ed il
consiglio di amministrazione veniva diretta-
mente gestito dalla struttura del PCI».

Peraltro, dopo poco tempo, la societa
Nuovo Moderno fu messa in liquidazione.
Circostanze tutte, queste, che hanno trovato
riscontro non solo nelle conformi dichiara-
zioni di Gavio, ma anche degli altri impren-
ditori richiesti dei versamenti. Pertanto,
riscontrata l’attendibilita di Binasco nelle
numerose occasioni di finanziamento al
PCI prima ed al PDS dopo (tanto che il
Gruppo Itinera era considerato un’impresa
amica gia dal PCI), non vi.¢ motivo di
ritenere che Binasco possa coltivare un
qualche motivo di inimicizia, essendo il
finanziamento di 400 milioni in esame, uno
dei tanti a cui da anni aveva aderito. Per
quanto riguarda il finanziamento illecito in
esame €& da rilevare che Binasco era
convinto che il contratto di compravendita
relativo all'immobile di via Serchio, non
potesse essere stipulato per l’opposizione
degli Editori Riuniti. Non era a conoscenza
infatti che poco dopo quell’immobile era
stato venduto ad un altro acquirente, per
un prezzo e con modalita sicuramente piu
vantaggiose per il PDS. In sostanza il PDS,
nella persona del tesoriere, era talmente
sicuro che Binasco non solo non avrebbe
richiesto l'esecuzione del contratto come
era suo diritto ed eventuali danni, ma che
neppure si sarebbe opposto a qualsiasi altra
loro condizione per la restituzione del
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miliardo, cosi come in effetti & avvenuto.
Riprova ne & che, mentre richiedevano a
Binasco una proroga fino al febbraio del
1991 per la stipula del contratto, avevano
gia iniziato trattative per una vendita pit
vantaggiosa. Operazione anche questa che
si rivela, come in seguito spiegheremo,
tortuosa, per molti aspetti tuttora oscura, e
allo stato, almeno sotto due profili costi-
tuenti fattispecie di reato e ulteriormente
comprovante la gestione del Tesoriere di
finanze occulte. Abbiamo gia visto che il
miliardo proveniente da Binasco nel giu-
gno 1989, anziche passare attraverso 1'Unio-
ne Immobiliare srl, che era parte venditrice
dell’'immobile di via Serchio, entra diretta-
mente nella cassa del Partito senza alcuna
documentazione, e senza alcuna spiegazio-
ne su dove sia stato successivamente depo-
sitato, ¢ senza che certamente sia stata
iscritta nel bilancio né& dell’Unione Immobi-
liare, né del Partito stesso. La somma
restituita a Binasco ha ugualmente ignota
provenienza, tanto che il Danieli & costretto
a riferire al Pubblico Ministero di avere gia
trovato il pacchetto con il denaro in
cassaforte. Lo stesso Stefanini tace accura-
tamente sull’argomento addebitando a
Fredda tutta 'operazione, mentre & certo
che Fredda non poteva disporre, se non
delegato dallo stesso Tesoriere, di richieste
di somme cosi ingenti alla cassa del Partito.
Vedremo di seguito che anche nella vendita
effettiva del medesimo immobile, entrano
direttamente alla cassa del Partito 2 miliar-
di e mezzo di lire in «nero», portate
materialmete in contanti da Fredda, previo
accordo con lo stesso Stefanini, somma che
invece, essendo parte del provento dell’ac-
quisto dell’immobile avrebbe dovuto essere
iscritta a bilancio dell’Unione Immobiliare,
proprietario dello stesso. Ed anche di tale
somma, allo stato delle indagini, st perdono
le tracce in quanto evidentemente destinata
ad una contabilitd occulta. In merito alla
conclusiva compravendita dell’edificio di
via Serchio, le indagini hanno permesso di
accertare anche documentalmente quanto
segue. Lombardini Umberto, acquirente
dell’immobile quale procuratore speciale
della Lombardini spa, con sede in Savona,
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nelle informazioni rese al Pubblico Ministe-
ro il 21 settembre 1993, dichiara di essere
venuto a conoscenza a fine gennaio 1991,
che era in vendita in via Serchio n. 9, una
palazzina ad uso ufficio avente caratteristi-
che confacenti alla necessita della Societa.
Riferisce ancora Lombardini, che dopo
aver trattato con un tale avvocato Chibbaro
di Roma, e con lo Studio Panebianchi-
Mazzieri, ricevette un telegramma da parte
dell’Unione Immobiliare che indicava lo
Studio del Notaio Gaglione di Roma, quale
luogo per dare corso alla trattativa definiti-
va. All'incontro, oltre al Notaio Gaglione,
all’Avvocato Chibbaro, e al legale del Lom-
bardini stesso, Avvocato Bruno, erano pre-
senti i rappresentanti dell’Unione Immobi-
liare, tra i quali Marco Fredda che Lombar-
dini ricorda come amministratore della
Societa.

«In quella sede si definirono le modali-
{a di pagamento della somma pattuita per
I’acquisto dell’immobile. Ci fu altresi fatto
presente che il soggetto che avrebbe effet-
tuato la vendita nei nostri confronti, sareb-
be stato probabilmente un terzo soggetto,
in quanto "Unione Immobiliare, per pro-
prie ragioni di natura fiscale doveva opera-
re in tal senso. Ci riunimmo poi due giorni
dopo per siglare materialmente il prelimia-
re di vendita; a questa seconda riunione
parteciparono, oltre alle persone sopracita-
te, il signor Bertagni, quale responsabile
della Pro.AlL, che ci venne specificato in
quel momento essere la societad che ci
avrebbe materialmente effettuato la ven-
dita».

Il Bertagni, sentito in merito a tale
operazione, cosi riferisce:

«Sono proprietario della Fideri Consul-
ting di Lugano dal 1991. Dal 1987 sono
residente all’estero (Londra); nel 1991 ho
trasferito la residenza a Lugano. Acquistai
la Pro.Al. con sede in Roma, nel 1989-90
dalla Fispao (fiducijaria dell’Istituto Banca-
rio S. Paolo di Torino), e da tale signor
Croci al prezzo di 90 milioni circa. La
Fispao deteneva le quote della Pro.Al. srl
per conto della Pro.Al. spa». «<Ho conosciu-
to Fredda Marco, verso gli inizi di febbraio
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e la fine di marzo 1991, presso lo studio del
Notaio Gaglione Angelo, il guale mi pre-
sentd il Fredda come responsabile del-
I'Unione Immobiliare. Per poter risparmia-
re le tasse a carico dell’Unione Immobilia-
re, quest’ultimo mi propose un’operazione
di fusione attraverso la quale la Pro.Al
sarebbe stata incorporata nell’'Unione Im-
mobiliare. In quel momento la Pro.Al. non
possedeva beni intestati, anzi contabilizzava
una perdita notevole di circa 2 miliardi. Per
quella operazione potevo realizzare 300-400
milioni circa, ma la fusione non ebbe
seguito a causa delle lungaggini burocrati-
che per concludere Yincorporazione e della
fretta con cui il Fredda voleva definire la
questione. Cosi il Fredda mi prospettd la
possibilitd di un’operazione di compraven-
dita dell’immobile di via Serchio in Roma,
in uso agli Editori Riuniti. Io aderivo con
interesse alle proposte di Fredda, perche
avevo interesse a continuare rapporti di
questo tipo con 1'Unione Immobiliare, che
dopo ho capito essere legata al PDS. Infatti,
dopo questa operazione, mi proposero di
vendere Villa Fassini di Roma, che venne
da me proposta al KYO (Fondo Investimenti
del Kuwait). L'affare non and6 in porto.
Feci una riunione a cui parteciparono
Fredda e Lombardini Licio Claudio, che
avrebbe acquistato definitivamente I'immo-
bile la Pro.Al, la quale fungeva da interme-
diario. In questo incontro definimmo il
prezzo della compravendita: 1’acquisto
avrebbe comportato un pagamento di 6,5
mliardi circa, di cui 4 in atti e 2,5 in "nero”;
la vendita alla Lombardini spa, tramite la
Roma Leasing, avrebbe comportato un
incasso di 7,7 miliardi. Ricordo altresi che
Lombardini, 2 seguito della richiesta di
Fredda di definire un prezzo pari a 7,8
miliardi, voleva abbandonare la riunione
con la minaccia di non concludere il con-
tratto». .

«Dopo due mesi circa stipulai nello
stesso giorno i due atti di compravendita:
Roma Leasing mi consegno assegni circola-
ri per 7,7 miliardi, che accreditai sul mio
conto corrente intestato alla Pro.Al. srl,
acceso sul Banco di S. Spirito, oggi Banca
di Roma. Dopo circa 3 o 4 giorni feci uno o
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due assegni bancari tratti sul medesimo
conto, per 4 miliardi che consegnai al
Fredda. Nel giro di pochi giorni consegnai
altri 2,5-2,8 miliardi in “nero” secondo le
seguenti modalita: ogni settimana io e
Fredda, ci incontravamo presso il Banco di
S. Spirito, dove alla presenza del cassiere
dell’Istituto di credito, consegnavo 700-800
milioni in contanti, precedentemente prele-
vati dal conto corrente tramite assegni da
me staccati all’ordine “noi stessi”, e girati
dalla Pro.Al. medesima a Fredda. Cid sino
all’esaurimento del pagamento». «In merito
alla compravendita, Fredda mi propose di
emettere una fattura di lire 1 miliardo pin
IVA per lavori di ristrutturazione relativi
all'immobile di via Serchio. Il documento
mi fu chiesto per evitare il pagamento
dell'INVIM straordinaria a carico dell’Unio-
ne Immobiliare; infatti i lavori non furono
mai eseguiti, né il pagamento fu effettuatos.

Questa fattura, emessa dalla Pro.Al. ed
utilizzata dall’Unione Immobiliare, per
un’operazione incontestabilmente inesi-
stente, & stata contabilizzata dalla Unione
Immobiliare stessa al fine di abbattere la
plusvalenza ai fini fiscali,

Fredda, interrogato in merito dal Pubbli-
co Ministero in data 24 settembre 1993, ri-
ferisce:

«Sono entrato in contatto con la Pro.Al
verso fine 1990C inizio 1991, tramite il notaio
Gaglione di Roma, in guanto era a cono-
scenza della nostra intenzione di vendere
I'immobile di via Serchio. Conobbi poi
Bertagni, rappresentante legale della
Pro.Al. presso il notaio Gaglione, e questi
mi disse che era disposto sia a comperare
I'immobile in proprio, sia a fungere da
intermediario per altro cliente che aveva
gia individuato. Riguardo all'immobile vi
erano dei problemi, in quanto gravavano
sullimmobile dei privilegi ipotecari, ed
anche perche il valore iscritto a bilancio
era estremamente basso rispetto a quello
reale. Successivamente vi fu incontro pres-
so lo studio del notaio Gaglione, alla mia
presenza quale rappresentante dell’Unione
Immobiliare, e con la presenza del Berta-
gni, del Lombardini, credo il figlio, interes-
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sato all’acquisto dell’'immobile, ed un suo
legale di cui non ricordo il nome. In quella
sede il Lombardini si dimostro interessato
all’acquisto, ritenendo anche congruo il
prezzo di lire 7.500.000.000 circa, salvo
verifica da parte sua di potere effettuare
l'acquisto tramite una societd di leasing.
Convenni con il Bertagni, per motivi fiscali,
di non vendere direttamente a Lombardini,
ma di vendere prima alla Pro.Al, con
I'accordo che il prezzo di vendita sarebbe
stato inferiore di quello contrattato con
Lombardini, e quindi lire 6.500.000.000
circa, di cui 4 miliardi sarebberc stati
versati regolarmente e 2 miliardi e mezzo
circa in ‘nero. I 4 miliardi furono versati
dalla Pro.Al. con uno o pii assegni bancari
tratti sul conto corrente della Pro.Al. presso
il Banco di Roma, mi pare agenzia di
Montecitorio. All'atto del preliminare di
compravendita tra la Pro.Al e la Lombardi-
ni, il Bertagni mi consegno la prima
tranche del “nero” pattuito. Mi pare che
questo primo importo si aggirasse sui 900
milioni, che io ritirai insieme a Bertagni
dalla sua banca, non so se S. Spirito o
Banco di Roma. Questo come successivi
importi in “nero” sono sempre stati conse-
gnati in contanti € non con assegni. Ad
eccezione di assegni in garanzia da parte di
Bertagni assegni che restituii al momento
delle consegne del denaro. I successivi
versamenti dell’importo in “nero” avvenne-
ro successivamente alla stipula del contrat-
to definitivo ira la Pro.Al ¢ la Lombardini,
che credo sia avvenuto o il giorno stesso o il
giorno dopo. Mentre i 4 miliardi sono
entrati ufficialmente nella contabilita del-
I"Unione Immobiliare, i 2 miliardi e mezzo
non sono mai passati dall’Unione Immobi-
liare, avendo io infatti consegnato tale
somma direttamente presso 'ufficio cassa
del Partito. Illustrai 'operazione nelle linee
generali, al tesoriere del Partito, senatore
Marcello Stefanini, il quale si disse d’accor-
do con Voperazione. Ho consegnato ogni
volta, fino all'importo complessivo, le som-
me del “nero” presso l'ufficio cassa che non
mi rilascio alcuna ricevuta».

Dalla ricostruzione dei fatti fin qui rap-
presentata, emergono con evidenza due
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ipotesi di illecito finanziamento ai partiti.
La prima costituita dalla mancata restituzio-
ne al Binasco di parte del miliardo, versato
in nero per Vacquisto dell’immobile di via
Serchio n.9, nonché dalla cessione agli
esponenti del PDS del credito relativo agli
interessi sulla somma in questione nei
confronti dell’'Unione Immobiliare srl. La
seconda costituita dal trasferimento da
parte dell'Unione Immobiliare srl, con
obbligo di bilancio, della somma di lire
2.500.000 circa, parte del provento acquisi-
to dalla vendita dell’immobile di via Ser-
chio alla Pro.Al. A tale ultimo riguardo, si
osservi che & del tutto irrilevante la circo-
stanza della detenzione, da parte del PCI-
PDS, del pacchetto proprietario della So-
cieta.

Ed invero, il reato di illecito finanziamen-
to ai partiti @ meramente formale, e si
perfeziona nel momento in cui vengano in
essere erogazioni da parte delle societa
previste dalla legge senza la deliberazione
dell’'organo sociale competente, né I'iscri-
zione in bilancio. Nel caso di specie, attesa
I'incontestabile autonomia patrimoniale e
giuridica esistente tra PCI-PDS da un lato e
Unione Immobialiare dall’altro, & indubita-
bile che il trasferimento dei 2 miliardi e
mezzo avrebbe dovuto essere iscritto in
bilancio e deliberato dagli organi compe-
tenti. Si osservi, da ultimo, che integra il
reato di illecito finanziamento ogni eroga-
zione nei confronti di partiti o di rappresen-
tanti di essi che sia vietata dalla legge
penale. Nel caso di specie, la erogazione
proveniente dall’Unione Immobialiare ver-
so il PCI-PDS, costituita dal trasferimento di
circa 2.500.000.000 di lire, & avvenuta
anche attraverso un falso in bilancio (ido-
neo ad ingannare anche terzi) commesso
dal rappresentante formale dell’Unione Im-
mobiliare, Chiappi Sergio, in concorso con
Fredda Marco e Stefanini Marcello, i quali,
di fatto, gestivano 'amministrazione del-
I'Unione Immobialiare.

Deve dunque evidenziarsi la sussistenza
dei reati di falso in bilancio in relazione ai 2
miliardi ¢ mezzo mai iscritti in bilancio,
nonche dei reati di cui all’articolo 1 comma
2, numeri 1 e 2, in relazione alla omessa




Atti parlamentari — 22 — Senato della Repubblica - Doc. IV, 226

XI LEGISLATURA — DISEGNI DM LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTIL

contabilizzazione, nelle scritture contabili
rilevanti ai fini dell’imposta sul reddito e
dell’YVA, della medesima somma.

Deve infine ravvisarsi la sussistenza del
reato previsto dall’articolo 4, numeri 5 e 7,
legge n. 516 del 1982, avendo consentito il
senatore Stefanini Marcello, che il Fredda
Marco ed il Chiappi Sergio, rispettivamente
amministratore di fatto ed amministratore
formale dell’Unione Immobiliare, utilizzas-
sero la fattura emessa dalla Pro.Al in data
14 marzo 1991, relativa ad operazioni
inesistenti, nonché redigessero il bilancio,
la dichiarazione dei redditi e la dichiarazio-
ne IVA, simulando componenti negativi del
reddito e dunque alterando in misura
rilevante il risultato delle dichiarazioni me-
desiine.

Per completezza espositiva, si allegano le
ordinanze del Tribunale del riesame sul-
I'episodio Binasco ed i relativi atti di impu-
gnazione.

Rapporti tra Sfefanini e le diverse realta
economiche e istituzionali

La valenza accusatoria degli elementi in
precedenza evidenziati &, in certa misura,
rafforzata dalla considerazione del ruolo
svolto da Stefanini, all’interno del PCI-PDS,
nella sua qualita di tesoriere del partito,
quale referente degli imprenditori di rilievo
nazionale, in ordine alla erogazione di
contributi economici al PCI-PDS.

Al riguardo, sono significative le dichiara-
zioni del Simontacchi, il quale, in sede
d’interrogatorio reso il 23 settembre 1993,
ha dichiarato:

«... nella seconda meta del 1991 rice-
vetti un invito a recarmi a Roma presso la
segreteria del PDS per incontrare l’onore-
vole Stefanini, allora segretario ammini-
strativo. Non erano presenti altri imprendi-
tori e I'incontro si svolse con il predetto
onorevole Stefanini ed un suo collaborato-
re di cui non ricordo il nome, ma che
probabilmente sarei in grado di riconosce-
re. In pratica 'onorevole Stefanini riprese
lo stesso discorso del senatore Libertini:
devo precisare che l'onorevole Stefanini
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conoscendomi per la prima volta usd
termini evasivi ma estremamente significa-
tivi in relazione a quello che era I'obiettivo
dell’incontro e cioé che si doveva fare
riferimento ad una centralita del partito
senza piu rivolgersi alle sedi periferiche ed
anche alle cooperative, era chiaro che
I'onorevole Stefanini sapeva quelle che
erano le contribuzioni in denaro che versa-
vo innanzitutto al Partito comunista (poi
PDS) dell’area milanese (ed infatti lo stesso
Stefanini in quell’incontro cerco di sapere
da me informazioni pit precise in ordine
alle varie dazioni di denaro ma io non
approfondi la questione perché era la prima
volta che lo incontravo). Mi resi conto che
Stefanini era anche ben informato sul fatto
che io versavo denaro anche alle segreterie
della DC e del PSI. Per tutte queste ragioni
lo Stefanini, ricordandomi significativa-
mente Vimportanza che aveva Uimpresa
Torno in sede nazionale, di quelli che
potevano essere i lavori importanti che
detta impresa avrebbe potuto svolgere, mi
fece intendere che in futuro avrei dovuto
intrattenere rapporti con il PDS sostanzial-
mente identici a quelli che avevo con le due
segreterie (DC e PSI) di cui ho detto nei
miei precedenti interrogatori. Lo Stefanini
mi disse in quell’occasione chiaramente
che noi imprenditori avremmo dovuto per
il futuro abbandonare il sistema di contri-
buzione locale ai partiti (¢ quindi nella
fattispecie avremmo dovuto evitare di con-
tinuare ad avere rapporti economici con i
rappresentanti locali e milanesi del PDS) e
trattare le contribuzioni al sistema dei
partiti direttamente con il fiduciario nazio-
nale e cioé con la sua persona (ci¢ con
particolare riferimento a quelle contribu-
zioni collegate agli appalti di rilevanza
nazionale o comunque finanziati dal siste-
ma centrale). Quanto si & poi verificato nei
primi mesi del 1992 (inizio dell’inchiesta
Mani Pulite) non ha permesso che si
concretassero ulteriori discorsi...» (interro-
gatorio del 23 settembre 1993, pagg. 4
e s8.).

Le dichiarazioni del Simontacchi, che
nella sostanza evidenziano la volonta dello
Stefanini di porsi come interlocutore nazio-
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nale per gli imprenditori in ordne alle
contribuzioni in denaro destinate al PCI-
PDS, sono riscontrate in primo luogo dalle
affermazioni del Carnevali, esponente mila-
nese dell’ala riformista del PCI-PDS. Costui,
nell’'interrogatorio reso in data 20 settem-
bre 1993, ha riferito di una svolta strategica
impressa dalla Direzione nazionale del
PCI-PDS, in ordine al problema delle con-
tribuzioni provenienti dalle imprese, a
partire dal 1990. Con specifico riferimento
alle mutate strategie del partito ed al ruolo
dello Stefanini, il Carnevali ha dichiarato:

«Fino al 1990 la situazione del finanzia-
mento del partito & alquanto caotica, anche
se vi & la necessita di avere fondi a
disposizione specie dopo la trasformazione
del vecchio partito comunista nel nuovo
partito democratico della sinistra. Fino a
quel momento infatti i sistemi di finanzia-
mento nazionali del partito avvenivano
attraverso i legami che il partito stesso
aveva con la Lega delle Cooperative e con
alcune imprese amiche. Nel 1990 & la stessa
direzione politica nazionale che decide di
entrare in maniera organica nel sistema
della spartizione delle contribuzioni prove-
nienti dal sistema delle imprese. In pratica
il PCI prima, e il PDS poi, si & reso conto
che gli altri partiti avevano creato un
sistema di interscambi con il sistema delle
imprese attraverso il quale erano in grado
di procurarsi finanziamenti ulteriori rispet-
to a quelli ufficiali, in una reciproca
comunanza di interessi con le imprese
operanti con la pubblica amministrazione.
Anche la direzione nazionale dell’allora PCI
decide quindi di entrare in questa spartizio-
ne facendo valere il proprio peso politico.
Io ho avuto conoscenza di cio in relazione
al ruolo a cui sono stato destinato per
volonta del partito. lo infatti ero consigliere
di amministrazione della metropolitana mi-
lanese ovvero di una societa a capitale
pubblico in cui vigeva l'abitudine che le
imprese appaltatrici versassero contribuzio-
ne di denaro ai rappresentanti dei partiti in
misura proporzionale agli appalti ricevuti.
Il segretario politico cittadino dell’allora
PCI di Milano, Roberto Cappellini (che
mantenne tale carica anche quando il
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partito si trasformo in PDS) mi prego allora
di assumere anche il ruolo di collettore
delle dazioni di danaro che provenivano da
queste imprese e che proporzionalmente
dovevano essere destinate al nostro partito.
Cappellini mi spiegd che questa decisione
non era autonoma sua ma era in esecuzione
di un accordo intervenuto con la segreteria
nazionale che appunto stava predisponendo
in modo organico le modalith con cui
partecipare alla spartizione con gli altri
partiti delle contribuzioni di denaro prove-
nienti dalle imprese. Quando parlo di
volonta della segreteria nazionale mi riferi-
sco, anche per come mi ha riferito Cappelli-
ni principalmente alla segreteria politica e
significativamente agli onorevoli Occhetto
e D’Alema, naturalmente d’accordo con la
segreteria amministrativa all’epoca ed ora
diretta dall’onorevole Stefanini. In tale
contesto io mi sono determinato ad assu-
mere il ruolo che mi veniva proposto dal
Cappellini, proprio perché mi ero reso
conto che si trattava di un accordo politico
complessivo tra i partiti e che quindi io
avrei cosi adempiute al mio dovere di
militante. In tale ottica ho pertanto provve-
duto a ricevere, direttamente da taluni
imprenditori o indirettamente per il tramite
dell’avvocato Maurizio Prada, negli anni '90
e 91, una somma complessiva di lire 2,1-2,2
miliardi, somma che io ho poi provveduto a
riversare, come ho gia spiegato nei prece-
denti interrogatori, in parte all’onorevole
Cervetti (circa 700 milioni) ed il resto al
Cappellini (circa 1,4 miliardi)... Cappellini
disse allora che avrebbe chiesto spiegazioni
a Roma parlandone con Stefanini ed infatti
successivamente mi confermd che vi era
stato un chiarimento fra di loro nel senso
che si era raggiunto il seguente accordo: a
partire dal '91 avanzato era intervenuta una
codificazione della spartizione delle contri-
buzioni nel senso che laddove i finanzia-
menti per le opere provenivano dal sistema
nazionale ovvero trattavasi di opere a
rilevanza nazionale sarebbe stata diretta-
mente la direzione amministrativa naziona-
le del PDS a trattare con il sistema delle
imprese le relative contribuzioni ovvero le
imprese cooperative che di volta in volta
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avrebbero dovuto essere inserite nei rag-
gruppamenti di impresa. Viceversa nel caso
di opere e manofatti aventi rilevanza regio-
nale, le relative contribuzioni sarebbero
state di spettanza delle strutture politiche
regionali del PDS; infine per quanto riguar-
dava le opere e i manofatti da realizzare in
sede cittadina, le relative contribuzioni
sarebbero andate a favore delle sezioni
cittadine e provinciali del partito. In tal
ottica pertanto I'appalto per la costruzione
di Malpensa 2000 essendo finanziato a
livello stiatale, avrebbe comportato una
contribuzione a favore del PDS nazionale,
mediata dall'inserimento della cooperativa
Argenta. Viceversa le dazioni di denaro
conseguenii agli appalti per la metropoli-
tanta milanese sarebbero stati di pertinenza
del PDS milanese (anche nel caso relativo
alla costruzione del Passante in quanto gia
in corso all’epoca in cui & intervenuta
questa decodificazione della tangente). Cap-
pellini mi disse di aver concordato tutto cio
con la segreteria nazionale amministrativa
del PDS e quindi con Stefanini».

Nella stessa linea si collocano le dichiara-
zioni dello Zamorani, dirigente ITALSTAT,
il quale ha confermato che, a partire da una
certa fase storica, lo Stefanini si & proposto
come interlocutore nazionale per la costru-
zione dei consorzi, dei raggruppamenti
d’impresa e per I'affidamento dei lavori da
parte di ITALSTAT. In particolare, lo Zamo-
rani, con specifico riferimento alla strategia
del PCI-PDS nei lavori pubblici ed al ruolo
dello Stefanini, ha dichiarato:

«Per il mio ruolo in seno al Gruppo IRI
e per le mie responsabilita di promozione
mi sono dovuto interessare della posizione
delle cooperative nei rapporti con le nostre
societd concessionarie e con le nostre
imprese. Esisteva una tradizione fin dalla
fine degli anni '70, continuata per tutti gli
anni ‘80, di assegnazione di lavori alle
cooperative per una quota tra il 10 e il 20
per cénto, piu spesso tra il 15 e il 20 per
cento. Inizialmente tale quota investiva
solo marginalmente i lavori autostradali
delle aziende di gruppo. La quota veniva
applicata su alcuni programmi e fra questi:
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uffici postali in comuni non capoluogo di
provincia; centri di meccanizzazione posta-
le; alloggi per i dipendenti del Ministero
delle poste; alloggi dell’Azienda autonoma
statale per i telefoni; Caserme dei carabinie-
ri; Capitanerie di porto ed altri programmi
minori... In questi frangenti venni in contat-
to con i segretari amministrativi dell’ex PCI
e poi del PDS, senatore Pollini ed onorevole
Stefanini. Rappresentai a costoro che la
politica della FIAT e la rispondenza che
questa politica aveva trovato in taluni
personaggi (come De Lorenzo per I'Aids)
avrebbe pregiudicato innanzitutto gli inte-
ressi dell’IRI, ma avrebbe poi danneggiato
le quote storiche di competenza delle
aziende cooperative vicine al PCI, I predetti
segretari esaminarono il problema anche in
relazione ai nuovi programmi che andavo
proponendo e cioé: gli alloggi per le forze
di polizia (programma che avevamo studia-
to e discusso con il precedente capo della
Polizia, S.E. Porpora), le infrastrutture per
la guardia di finanza, le caserme per i Vigili
del fuoco. Dopo alcune verifiche e medita-
zioni mi dissero che erano disponibili ad
appoggiare la nostra strategia e a dare
disposizione perche in sede di commissione
parlamentare venisse caldeggiata la soluzio-
ne della «concessione unica». E evidente
che se fosse passata, come era in altre
occasioni passata, la soluzione della plurali-
ta di concessioni, imprese private, ma
soprattutto il Gruppo FIAT, avrebbero avu-
to possibilita di entrare massicciamente
nella assegnazione dei lavori, rubando spa-
zio alla mano pubblica e pregiudicando,
come detto, anche gli interessi delle societa
cooperative. La concessione unica invece,
pur non essendo automaticamente di com-
petenza delle societd ITALSTAT, vedeva
queste in posizione, per ragioni storiche ed
istituzionali, favorita rispetto ai privati.
Entrambi i predetti segretari, prima Pollini
e poi Stefanini, posero perd alcune condi-
zioni alla continuazione dell’appoggio poli-
tico. Come ho detto le cooperative avevano
lavori marginali nel settore delle autostrade
curato dal Gruppo IRI Sia Pollini che
Stefanini richiesero che le cooperative
entrassero anche in tali appalti nella sud-




Anti parlamentari — 28 — Senato della Repubblica - Doc. IV, 226

XI LEGISLATURA - DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTI

detta quota storica del 15-20 per cento sia
pur progressivamente. A proposito di que-
sta quota posso dire, per quanto ne appresi
nella mia lunga permanenza nel Gruppo
IR, che essa derivava da accordi presi, a
suo tempo, tra Bernabei e I'onorevole Turci
del PCI e di questo fu sempre informato
I'onorevole Reichlin, per moltissimi anni
responsabile economico di quel partito.
Ricordo che di queste cose era informato
anche Tonino Tatd (segretario dell’onore-
vole Enrico Berlinguer). I garanti in linea
aziendale di questo accordo furono il
direttore del CONACO (Consorzio naziona-
le cooperative), Bartolini e il direttore della
piu grande cooperativa, la CMC di Ravenna,
Antolini. Entrambi i segretari amministrati-
vi mi fecero presente che su questa linea
erano d'accordo anche l'onorevole D’Ale-
ma e il segretario politico onorevole Oc-
chetto. Sia Pollini che Stefanini mi precisa-
rono che la ripartizione dei laveri tra le
varie cooperative sarebbe perd dovuta avve-
nire sempre e solo per indicazione dei
rappresentanti centrali del PCI (cioé Pollini
e Stefanini), e i loro delegati aziendali pro
tempore che all’epoca erano Bartolini ¢
Antolini e che prendevano 1'input solo dalla
segreteria centrale e rappresentavano il
sistema delle cooperative a livello centrale
e non locale. Questo argomento si riconnet-
te con il problema della Malpensa sopra
indicato. Percepii chiara la volonta dei
vertici romani del partite e¢ del sistema
cooperativo di evitare che a livello locale
esistesse eccessiva autonomia nell’assegna-
zione della quota storica delle cooperative,
almeno con riferimento ai grandi lavori di
interesse nazionale o finanziati con rilevan-
ti impegni di spesa dello Stato. In sostanza i
referenti locali potevano scegliere le coope-
rative che dovevano intervenire negli appal-
ti pubblici di carattere locale mentre non
potevano interferire sui suddetti «grandi
lavori». Credo sia per questo motivo che
allorquando il consorzio vincitore della
Malpensa inseri la Coop Costruttori di
Argenta, invece di una cooperativa locale,
assegnando una quota del solo 10 per
cento, la direzione nazionale del PCI non
intervenne, proprio per poter affermare il
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principio, dopo lo scorno subito dal PCI
milanese, che le strutture locali del partito
non dovessero occuparsi dei grandi appalti
nazionali. In sintesi, [a segreteria ammini-
strativa del PCI & stata disponibile a rinun-
ciare a una piccola quota di contributo pur
di affermare il suddetto principio e quindi
la propria supremazia, messa in pratica, a
quanto mi riferi lo stesso Stefanini, proprio
poco tempo dopo I'aggiudicazione dei lavo-
ri della Malpensa. Il rapporto fra le coope-
rative e il PDS & sicuramente diverso, pitl
articolato e complesso del rapporto, essen-
zialmente di finanziamento in denaro, che
intercorre tra le altre imprese e gli altri
partiti. Posso perd dire che dal sistema
cooperativo il PDS trae appoggio e utilita
rilevanti, al punto che, sia pure fra il serio e
il faceto alcuni dirigenti di cooperative, tra
cuil’Antolini, mi dissero che alle cooperati-
ve sarebbe maggiormente convenuto corri-
spondere in denaro liquido la percentuale,
allora corrente su certi lavori, del 3 per
cento. In particolare, tornando ai miei
rapporti con Stefanini, ricordo un incontro
a Roma in occasione del quale questi mi
chiari il meccanismo per il quale aveva
disposto che per i grandi appalii gli interlo-
cutori erano la sepreteria nazionale e il
vertice nazionale delle cooperative e a
questi si doveva far riferimento per la
costruzione dei consorzi, dei raggruppa-
menti di impresa e per l'affidamento dei
lavori da parte del'TTALSTAT e che su cio
erano d’accordo anche diversi imprenditori
privati che non avrebbero frapposto ostaco-
li a tali procedure». (Interrogatorio del 23
setternbre 1993, pagg. 10 e seguenti).

Infine, si evidenziane le dichiarazioni del
Soave, esponente dell’ala riformista del PCI
milanese, il quale, a sua volta, con specifico
riferimento alla gestione dei proventi delle
corruzioni poste in essere in relazione ai
lavori della Metropolitana milanese, ha
riproposto lo schema della «codificazione
territoriale» descritto in particolare dal
Carnevali e dal Simontacchi. Al riguardo, il
Soave ha dichiarato:

<Alla fine degli anni ’80 invece si &
verificato un salto di qualita nei rapporti tra




Atti parlamentari — 30 - Senato della Repubblica - Doc. IV, 226

XI LEGISLATURA — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTI

imprenditori e PCI. In pratica qui a Milano
vigeva la cosiddetta regola Natali cioé il
pagamento di una percentuale sul valore
degli appalti acquisiti a favore del sistema
dei partiti e di cui fino alla fine degli anni
'80 il PCI era rimasto escluso. In questa
situazione mi incontrai un giorno con il
vice presidente della MM Luigi Miyno
Carnevali il quale mi disse che aveva
ricevuto indicazioni dal PCI di entrare
anche noi a pieno titolo nella spartizione
delle contribuzioni provenienti dalle impre-
se. In altri termini mi disse di aver ricevuto
mandato secondo cui nell’assegnazione de-
gli appalti alla MM non dovevamo limitarci
a valutare le quote di appalto di competen-
za delle societd cooperative ma che le
societa cooperative che vi avrebbero parte-
cipato avrebbero dovuto come tuite le altre
imprese accollarsi una quota delle tangenti
che il sistema delle imprese si era impegna-
to a pagare al sistema dei partiti. In pratica
si verificod una inversione dei ruoli: prima il
PCI premeva affinché fosse riservata una
quota di appalti alle imprese aderenti alla
Lega delle Cooperative (le quali a loro volta
provvedevano al sostentamento delle sigen-
ze economiche del partito secondo le
modalita che ho sopra riferito) ora invece le
singole imprese cooperative che volevano
partecipare agli appalti della MM dovevano
impegnarsi, come tutte le altre imprese a
pagare anche essi direttamente una guota
di tangente al referente del sistema dei
partiti che di volta in volta sarebbe siato
indicato (ed infatti nel caso che mi riguardo
il referente in questione fu Simontacchi
Angelo). Preso atto di quanto riferitomi dal
Carnevali, ripeto siamo intorno all’anno
1990 circa, io cercai a mia volta di avere
una conferma di questa nuova tendenza
milanese che peraltro presentava un dupli-
ce aspetto: da una parte permetteva al PCI
milanese di avere piu fondi attraverso
contribuzioni dirette dal sistema delle im-
prese ed un controllo immediato della
situazione; dall’altra comportava un impo-
verimento del ruolo della Lega delle Coope-
rative (e quindi anche un impoverimento
della mia funzione) in quanto da quel
momento in poi sarebbe diminuito I'inte-
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resse degli imprenditori ad accettare l'usan-
za della riserva di una quota di appalti a
favore delle imprese collegate alla Lega
delle Cooperative. Ritenni allora opportuno
rivolgermi alla signora Barbara Pollastrini,
ora parlamentare ed all’epoca segretaria
provinciale del PCI, per chiederle lumi per
come comportarmi. Spiegai alla Pollastrini
quanto riferitomi dal Carnevali (nel senso
che le feci presente che il Carnevali si era
proposto come mandatario per conto del
partito nella raccolia delle contribuzioni al
partito stesso) e la Pollastrini si dimostro
sostanzialmente d’accordo anche perche
mi fece capire che in tal modo avremmo
evitato la solita intromissione dei romani
nei rapporti diretti con le imprese coopera-
tive e con le alire imprese. Insomma mi
fece capire che era piu opportuno che
fossimo noi milanesi a tenere i rapporti
diretti con gli imprenditori, che ripeto fino
a quel momento avevano come loro punto
di riferimento i referenti romani e bologne-
si delle cooperative. Pollastrini mi informo
che la vicenda era seguita e sarebbe stata
seguita dal segretario cittadino Cappellini
nel senso che sarebbe stato Cappellini a
seguire la questione dei finanziamenti diret-
tamente con Carnevali. Mi resi percio conto
che quanto dettomi da Carnevali corrispon-
deva alle indicazioni che il responsabile
provinciale del partito Pollastrini mi aveva
riferito. Mi adeguai percid alla nuova
impostazione prospettatami dal Carnevali.
... Questa realtd milanese di avere il con-
trollo diretto dei rapporti imprenditoriali
nell’area milanese sottraendolo ai consorzi
nazionali cred delle tensioni con il movi-
mento cooperativo centrale (in pratica tra
me e Carpanelli) ed allora i responsabili
centrali del partito e significativamente
Stefanini tesoriere del PDS cercod di media-
re i rispettivi interessi. Siamo nel 1990
circa. To mi incontral in due occasioni
personalmente con lo Stefanini ed egli mi
spiegd quale era il punto di vista del partito
centrale. In particolare, nel primo incontro
sostenne che i rapporti economici con il
sistema delle imprese - a cominciare dalle
cooperative ma comprendendo tutte le
imprese di costruzioni essenzialmente -




Atti parlamentari — 32 — Senato della Repubblica - Doc. IV, 226

X1 LEGISLATURA - DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTL

dovevano essere tenute dal “Centro”, inteso
come responsabili nazionali delle coopera-
tive e responsabili nazionali del PCI. Per
rapporti economici tra noi intendevamo -
anche in relazione al fatto che I'incontro
avveniva fra il responsabile amministrativo
economico del PCI-PDS ed il responsabile
della Lega delle cooperative lombarde -
tutta quella serie di benefici economici o di
servizi che il PCI poteva trarre dai suoi
rapporti con le imprese, in primo Juogo e
per quel che mi riguardava con quelle
legate alla Lega delle Cooperative ma
comunque Stefanini estese il discorso an-
che alle altre. Io sostenni anche di fronte
allo Stefanini la necessita per le cooperati-
ve lombarde di avere una maggiore autono-
mia. In quel periodo gia era in vigore il
cosiddetto sistema Natali anche a favore del
PCI milanese. In quella occasione perd non
ne parlai con lo Stefanini né¢ ne parlai
direttamente con lui in altre occasioni. In
veritd successivamente ho avuto modo di
convincermi che anche la direzione centra-
le del partito e significativamente lo Stefa-
nini eranc venuti a conoscenza della realta
milanese almeno in occasione dell’appalto
per la Malpensa per come in appresso
spieghero. Nel secondo incontro che ebbi
al riguardo con lo Stefanini, siamo circa nel
1991, lo stesso, vista la resistenza del PCI
milanese a rinunciare a trattare direttamen-
te, mi propose una specie di suddivisione
nei rapporti economici con i predetti
imprenditori “per fasce”, nel senso che in
relazione alle opere finanziate con il siste-
ma centrale i rapporti economici sarebbero
stati trattati esclusivamente dai referti na-
zionali della Lega e ciog nella fattispecie
con il rappresentante di CCC nella persona,
all’epoca di Carpanelli. lo sostenevo che
una simile ripartizione poteva comportare
-~ se non meglio precisata - avrebbe
comportato una competenza di fatto sem-
pre nazionale e comunque una tensione
continua in occasione di ogni appalto
Iaddove si doveva decidere se esso riguar-
dava un settore nazionale o locale. Concor-
dammo allora che vi sarebbero stati succes-
sivi incontri operativi tra i rappresentanti
del consorzio Virgilio che esprimeva le
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posizioni lombarde e quelli del CCC che si
riferivano al sistema nazionale. To proposi
che alla fine della spartizione delle compe-
tenze fra i consorzi venisse steso un apposi-
to protocollo di intesa in cui si diceva in
relazione ad ogni stazione di lavoro (ad
esempio ENEL, SEA, Metropolitana, Ferro-
via, eccetera) se competenti ad avere
rapporti economici con le imprese doveva-
no essere quelli di CCC o del consorzio
Virgilio. In effetti nei mesi successivi, sulla
base del suddetto generale accordo interve-
nuto tra me e Stefanini (che pure si
impegné a risolvere il contrasto) avvennero
diversi incontri fra le due parti per raggiun-
gere e stendere il protocollo di intesa ma
intanto nelle more scoppio I'inchiesta Mani
Pulite. Una riprova dello scontro in essere
fra la realta milanese e quella centrale per
quanto riguarda il PCl e la Lega delle
Cooperative lo si & avuta in occasione della
assegnazione dell’appalto Malpensa 2000 da
parte della SEA». (Interrogatorioc Soave del
25 settembre 1993).

In conclusione, gli elementi di prova fin
qui richiamati evidenziano come lo Stefani-
ni & divenuto tesoriere nel marzo-aprile
1990 e quindi ha svolto un ruolo decisivo ai
fini del raccordo tra i diversi segmenti
economici ed istituzionali attraverso i quali
si sarebbero dovute realizzare nuove e pia
programmate ed articolate modalita di
finanziamento del PCI-PDS.

S’impone pertanto, Ia richiesta di autoriz-
zazione a procedere, ai fini dell’approfondi-
mento dei vari temi di indagine fin qui
esposti.

RICHIESTA DI AUTORIZZAZIONE A PROCEDERE
E CAPI DI IMPUTAZIONE

Alla luce di quanto finora esposto, e
tenuto conto che il termine di 30 giorni
dall’iscrizione della notizia di reato decorre
dal 18 settembre 1993, va quindi formulata
richiesta di autorizzazione a procedere.

P.O.M.

- Visti gli articoli 343, 344, codice di
procedura penale;
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- Visto l'articolo 2 legge 7 ottobre 1969,
n. 742, come modificato dall’articolo 340-
bis decreto-legislativo 28 luglio 1989,
n.271; :

IL PUBBLICO MINISTERO

— Visto l'articolo 68 della Costituzione
della Repubblica chiede l'autorizzazione a
procedere per i seguenti reati:

a) Del delitto previsto e punito dagli
articoli 110 codice penale - 7 legge 7
maggio 1974, n. 195 ~ 4 legge 18 novembre
1981, n. 659, perche in concorso con Fred-
da Marco e Greganti Primo, riceveva la
somma di lire 250.000.000 oltre agli interes-
si compensativi sulla somma di lire
1.100.000.000, da Binasco Bruno, rappre-
sentante della ITINERA del Gruppo Gavio,
senza che tale erogazione fosse deliberata
dall’organo sociale competente, senza che
risultasse iscritta a bilancio e comunque
vietata dalla legge penale. Commesso tra la
data del 1990 ed il 1991, ed accertato in
Milano il 15 settembre 1993.

b) Del reato previsto e punito dall’arti-
colod, nn. 5e7leggen. 516 del 1982 e 110
codice penale, perche, quale responsabile
della tesoreria del PDS, al fine di evadere le
imposte sui redditi e l'imposta sul valore
aggiunto, in concorso con Fredda Marco e
con Chiappi Sergio, il primo amministrato-
re di fatto, il secondo amministratore
formale dell’Unione immobiliare srl:

~ utilizzava, annotandola in contabili-
ta, la fattura emessa dalla PRO.AL. s1] in
data 14 marzo 1991 per lavori di ristruttura-
zione del fabbricato di via Serchio di quella
stessa societd per il prezzo di lire
1.190.000.000, lavori in realta mai eseguiti
da parte della PRO.AL,;

- redigeva il bilancio, la dichiarazione
dei redditi e la dichiarazione IVA, simulan-
do componenti negativi, attraverso I'utiliz-
zazione della fattura di cui sopra, da
ritenersi relativa ad operazioni inesitenti, in
modo da alterare in misura rilevante il
risultato delle dichiarazioni.

Fatto commesso in Roma nel marzo 1991,
ed accertato in Milano nel settembre 1993,
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¢) Del reato previsto e punito dall’arti-
colo 2621 del codice civile, perche quale
responsabile della tesoreria del PDS, in
concorso con Fredda Marco e Chiappi
Sergio, il primo amministratore di fatto, ed
il secondo amministratore formale del-
I’'Unione immobiliare srl, concordava con
gli stessi 'iscrizione a bilancio dell’Unione
immobiliare srl, del corrispettivo della
vendita di un immobile di via Serchio -
Roma, sole nella misura di lire
4.000.000,000, omettendo di iscrivere 'ulte-
riore somma di lire 2.500.000.000 corrispo-
sta in contanti dalla societd PRO.AL. a
Fredda Marco, che li versava direttamente
alla cassa del PDS. Fatto commesso in
Roma, nell’aprile-maggio 1991, ed accerta-
to in Milano nel settembre 1993,

d) Del reato di cui all’articolo 81
capoverso, 110 del codice penale, 1, com-
ma 2, nn. 1 e 2, legge 516 del 1982, perché
con Fredda Marco concorreva a che Chiap-
pi Sergio, amministratore formale della
Unione immobiliare, omettesse di annotare
nelle scritture contabili obbligatorie ai fini
delle imposte dirette ed ai fini IVA la
sornma di lire 2.500.000.000 circa, corri-
sposta in nero dalla societa PRO.AL. quale
parte del corrispettivo versato alla Unione
immobiliare per 'acquisto dell'immobile di
via Serchio n.9 in Roma. Accertato in
Milano il 24 settembre 1993,

e) Del reato di cui agli articoli 110
codice penale, 7 legge 2 maggio 1974 n. 195 ¢
4 legge 18 novembre 1981 n. 659, perche,
previo concerto, Chiappi Sergio, amministra-
tore formale della Unione immobiliare sil,
versava la somma di circa 2.5000.0000 di lire,
senza che tale erogazione fosse stata delibera-
ta dagli organi sociali compeienti, né regoiar-
mente iscritta al bilancio ed essendo comun-
que vietata dalla legge penale;

Fredda Marco e Siefanini Marcello
ricevevano la somma di lire 2.500.000.000
circa dalla Unione immeobiliare srl, senza
che tale erogazione fosse stata deliberata
dagli organi sociali competenti, né regolar-
mente iscritta al bilancio ed essendo co-
munque vietata dalla Jegge penale.

Accertato in Milano il 24 settembre
1993.
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Si allegano gli atti di cui all’accluso
elenco.

I Sostituti Procuratori della Repubblica

Dott. Paolo IrLo
Dott. Tiziana PARENTI
Dott. Antonio Di P1eTRO
Dott. Gherardo CoLomBo
Dott. Piercamillo Davico

I Procuratori della Repubblica

Dott. Gerardo D’AMBROSIO, Aggitinto
Dott. Francesco Saverio BORRELLI




