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Interviene il direttore di Rai 3, dottor Francesco Di Mare, accompa-
gnato dall’ingegner Rosa Anna Pastore, vicedirettrice di Rai 3, dal dottor
Stefano Luppi, e dal dottor Lorenzo Ottolenghi, rispettivamente direttore e
vicedirettore dell’ufficio relazioni istituzionali della Rai.

I lavori hanno inizio alle ore 19,10.

(Si approva il processo verbale della seduta precedente).

Sulla pubblicita dei lavori

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi dell’articolo 13, comma 4,
del Regolamento della Commissione, la pubblicita dei lavori della seduta
odierna, per quanto concerne 1’audizione all’ordine del giorno, sara assicu-
rata mediante 1’attivazione del sistema audiovisivo a circuito chiuso, la
trasmissione in diretta sulla web-TV della Camera dei deputati e, in diffe-
rita, sul canale satellitare della Camera dei deputati.

Avverte che dell’audizione odierna verra altresi redatto ¢ pubblicato
il Resoconto stenografico.

Se non vi sono osservazioni, cosi resta stabilito.

Audizione del Direttore di Rai Tre

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca 1’audizione del direttore di
Rai 3, dottor Franco Di Mare, che saluto e ringrazio per la disponibilita
a intervenire nella seduta odierna.

Il direttore di Rai 3 ¢ accompagnato dall’ingegner Rosa Anna Pa-
store, vicedirettore di Rai 3, dal dottor Stefano Luppi e dal dottor Lorenzo
Ottolenghi, rispettivamente direttore e vicedirettore dell’Ufficio relazioni
istituzionali della Rai.

Ricordo che, secondo quanto stabilito dalla Giunta per il Regola-
mento del Senato, in considerazione della situazione di emergenza epide-
miologica in corso, per 1’audizione odierna ¢ consentita la partecipazione
con collegamento in videoconferenza ai lavori dei componenti della Com-
missione.

L’odierna audizione si € resa necessaria per acquisire ogni elemento
informativo utile in merito all’episodio che ha coinvolto il cantante Fedez,
ospite al concerto del 1° maggio trasmesso su Rai 3, e la Rai. La Commis-
sione ha ritenuto infatti opportuno svolgere un doveroso approfondimento
su quanto avvenuto, richiedendo altresi all’ Amministratore delegato della
Rai copia del contratto tra la stessa e gli organizzatori del concerto del 1°
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maggio. Una copia degli elementi essenziali del contratto e non di quelli
economici ¢ stata inviata ai membri della Commissione.

Quanto verificatosi ha reso evidenti le problematiche che possono in-
sorgere da un’eccessiva esternalizzazione delle produzioni da parte della
Rai, che nel rispetto degli obblighi del contratto di servizio non puod sot-
trarsi — a mio avviso — dall’esercitare una supervisione editoriale, che deve
essere particolarmente accurata in occasione di eventi di rilievo in diretta
e di notevole risonanza mediatica.

Su questo valutero e sottoporro alla Commissione anche un atto di
indirizzo specifico dopo i numerosi interventi che la Commissione stessa
ha effettuato sul rapporto tra le societa esterne e il servizio pubblico
stesso. A tale riguardo, 1’audizione odierna potra fornire valutazioni anche
su questi aspetti.

Come gia anticipato per le vie brevi, ritengo opportuno che, oltre del
caso Fedez, questa sera il direttore D1 Mare possa fornire qualche chiari-
mento anche in merito alle polemiche legate all’ultima puntata della tra-
smissione Report, con riferimento a un colloquio ripreso tra il senatore
Renzi e un soggetto appartenente ai Servizi d’intelligence. Infatti, appare
prioritario considerare che il servizio pubblico si mostri irreprensibile e
inattaccabile quanto ai suoi obblighi di informazione previsti dal contratto
di servizio, proprio per tutelare in generale il ruolo del giornalismo inve-
stigativo.

In sostanza occorre riflettere, a mio avviso, se e con quali modalita le
immagini diffuse dalla trasmissione, che sono di provenienza privata e co-
perta da riservatezza, potessero essere usate largamente, sebbene non rap-
presentassero inequivocabilmente la prova di un reato. Non mancano da
sempre, infatti, interrogativi e interpretazioni difformi sul rapporto tra di-
ritto alla privacy e criterio dell’essenzialita e della continenza della noti-
zia. Anche su questi aspetti si potrebbe chiedere, pertanto, una valutazione
al direttore Di Mare, che guida la rete, da sempre attento al giornalismo
investigativo, pur tenendo conto che la trasmissione di mercoledi scorso
ha offerto correttamente il diritto di replica all’interessato.

Come di consueto, dopo un intervento introduttivo da parte del dottor
Di Mare, seguiranno i quesiti da parte dei componenti della Commissione,
ai quali il direttore avra la possibilita di replicare.

VERDUCCI (PD). Signor Presidente, chiedo di parlare sull’ordine
dei lavori in merito a una delle questioni che lei ha evidenziato nel suo
discorso introduttivo.

Nell’immediatezza dell’evento di cui oggi discuteremo (il rapporto
tra la Rai e il cantante Fedez e, in particolare, la telefonata intercorsa pre-
cedentemente all’evento del 1° maggio), il sottoscritto, altri colleghi e lei,
Presidente, a nome di tutta la Commissione, abbiamo inviato formale ri-
chiesta all’azienda di visionare il contratto tra gli organizzatori del con-
certo del 1° maggio e la Rai.

L’amministratore Fabrizio Salini ci risponde con una lettera in cui
non viene riportato il contratto, ma solamente alcuni elementi essenziali.
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Presidente, posso capire naturalmente che ci possano essere delle questioni
che riguardano la protezione dei dati di natura commerciale. A ogni modo,
ritengo che per I’importanza del fatto che questa Commissione dovra esa-
minare, che riguarda appunto il servizio pubblico e il pluralismo, questa
Commissione debba essere messa in condizione di visionare il contratto
e, se non distribuito pubblicamente, avra bisogno di visionarlo riservata-
mente, come si fa in occasioni di documenti delicati.

Ritengo, pertanto, che la risposta dell’Amministratore delegato sia
una grave mancanza di rispetto nei confronti della Commissione di vigi-
lanza. Signor Presidente, la invito, quindi, a rinnovare la richiesta di poter
visionare il contratto nella sua interezza e chiedo a lei e ai colleghi di va-
lutare di audire sull’oggetto della questione, che oggi affronteremo con il
direttore Di Mare, anche 1’amministratore delegato Salini.

PRESIDENTE. Non avro nessuna difficolta a rinnovare la richiesta,
come gia ho fatto immediatamente dopo I’episodio. Devo anche fare pre-
sente che gia in altri casi non ¢ stato dato 1’accesso a contratti che legano
il servizio pubblico alle societa esterne, per questioni che afferiscono alla
concorrenza e alle norme che tutelano il servizio pubblico. Faro una veri-
fica anche di quali siano le relative norme e rendero edotta la Commis-
sione rispetto al diritto-dovere di chiedere da parte nostra questi elementi
e il diritto-dovere del servizio pubblico di rispondere e in che forma. Me
ne fard certamente carico.

CAVANDOLI (Lega). Presidente, intervengo anche io sull’ordine dei
lavori per rappresentare il fatto che questa audizione ¢ stata chiesta con
urgenza ed ¢ un’audizione molto importante. Attualmente, pero, la Camera
¢ convocata e sta ultimando le votazioni su una mozione importante.

Chiedo, pertanto, se possibile — magari ci sono anche altri interventi
— di aspettare una decina di minuti in modo che i miei colleghi deputati
possano partecipare.

PRESIDENTE. Avevo chiesto al Senato, che € anch’esso riunito, di
poter svolgere questa audizione. Mi era stato consentito sia da parte del
Presidente del Senato, che da parte del Presidente della Camera di svol-
gere questa audizione in costanza di convocazione di sedute di Assemblea.

GASPARRI (FIBP-UDC). Signor Presidente, sono Presidente della
Giunta per le elezioni e le immunita parlamentari e ho delegato a presie-
dere il Vice Presidente, per partecipare ai lavori di questa Commissione su
una questione importante. Ho rinunciato a una mia funzione in favore del
Vice Presidente. In Senato si sta svolgendo una discussione generale,
senza votazioni. Si faccia I’audizione perché, con tutto il rispetto per la
Camera, ognuno di noi ha lasciato altre questioni parlamentari importanti:
come ho fatto 1o, facciano anche altri.
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PRESIDENTE. Volevo segnalarvi che non ci sono esponenti della
Camera presenti perché effettivamente sono impegnati.

GASPARRI (FIBP-UDC). Io sono il Presidente della Giunta e ho la-
sciato a presiedere il Vice Presidente. Allora, sospenda finché finisco la
seduta della Giunta delle elezioni, poiché anch’io ho la mia funzione.

GARNERO SANTANCHE (FdI). Presidente, il collega Gasparri ha
detto delle cose sacrosante. Lei sa benissimo, perché ¢ un senatore, che
in questo momento il Senato sta lavorando. Tutti abbiamo detto che an-
dava bene. Mi dispiace per i colleghi della Camera, ma arriveranno dopo.

PRESIDENTE. Effettivamente c’era un criterio d’urgenza in virtu del
quale avevo chiesto espressamente di poter svolgere 1’audizione in questi
termini.

Cedo quindi la parola al dottor Di Mare.

DI MARE. Signor Presidente, ringrazio lei e tutti i membri della
Commissione di vigilanza per questo invito che mi consentira — come
mi auguro — di fare chiarezza su una vicenda che ha creato molte polemi-
che e molto rumore, ma che era basata fondamentalmente sulla manipola-
zione dei fatti. Tale manipolazione, nelle intenzioni di chi I’ha orchestrata,
avrebbe dovuto dimostrare 1’esistenza di una censura nei confronti di un
artista da parte della Rai. La censura, invece, non ¢’¢ mai stata e non ¢
mai avvenuta. Devo dire che ci0 fa particolarmente male a me, che
sono direttore di una delle reti piu abituate alle polemiche politiche perché
affronta la realta con occhi aperti, senza alcun timore e senza alcun pro-
blema, pagando di persona — spesso anche in termini di esposizione me-
diatica — il coraggio delle proprie azioni e del proprio lavoro. Fa male per-
ché questa manipolazione ha ottenuto, nostro malgrado, I’effetto deside-
rato e cioe gettare discredito sul servizio pubblico e collezionare — ahime,
devo dire — molte adesioni, che giudicherei un po’ frettolose.

Come sempre avviene, conviene cominciare dall’inizio e dai fatti.
Dal 1990, le tre grandi organizzazioni sindacali del nostro Paese organiz-
zano un concerto per il 1° maggio che da allora viene trasmesso dalla Rai.
CGIL, CISL e UIL affidano in totale autonomia la sua realizzazione a so-
cieta specializzate. Da qualche anno a questa parte 1’organizzazione del
«concertone» (come sapete, si chiama cosi) ¢ affidata a una societa deno-
minata iCompany, che fa capo al dottor Massimo Bonelli.

Qual ¢, allora, il compito della Rai in questa circostanza? La Rai
compie quello che tecnicamente si chiama un acquisto di ripresa. Significa
che la Rai acquista uno spettacolo che non viene promosso dalla Rai
stessa: ¢ uno spettacolo che si sarebbe compiuto anche in assenza delle
telecamere della Rai. E un evento, come possono essere una partita di pal-
lone o una prima teatrale. La Rai compra il diritto di riprendere questo
evento e basta. Li finisce la sua responsabilita oggettiva. La Rai non ha
alcuna responsabilita diretta su quanto avviene in quel luogo, cosi come
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non ha responsabilita dirette se riprende una partita di pallone o una prima
teatrale; non puo avere responsabilita nella ripresa di un concerto, cosi
come non possiamo suggerire a un attore di dire una frase o a un regista
di cambiare il copione o all’arbitro di una partita di pallone di fischiare un
rigore.

Il contratto di acquisto e riprese prevede che la Rai fornisca teleca-
mere, regia, cameramen, maestranze, supporto tecnico affinché il pro-
gramma vada in onda nel migliore dei modi. Le scelte editoriali di chi
produce ’evento, comunicate e condivise (ed ¢ necessario che sia cosi
e tra un attimo vi spiego il perché) non competono alla nostra azienda;
cosi vale per il concertone del 1° maggio. I temi della giornata e i valori
da veicolare non sono dettati dall’azienda, ma sono di esclusiva pertinenza
dell’organizzazione, vale a dire, in questo caso, di CGIL, CISL e UIL,
che, in accordo con la societa di produzione e gli autori, scelgono condut-
tori, artisti, scaletta, il tono da dare alla serata e comunicano queste scelte
alla Rai.

Nella serata del 30 aprile, precisamente alle ore 19,40, viene inviata
una email da parte dei produttori indirizzata agli organizzatori dell’evento,
ossia ai rappresentanti sindacali che avevano il compito di vigilanza, di
verifica, di controllo, e alla Rai, nella persona della vicedirettrice di Rai
3, Ilaria Capitani. Nella email c’era scritto: «Buonasera a tutti, come vi
ho preannunciato questa mattina ho ricevuto il testo di un discorso che
I’artista Fedez intenderebbe fare durante la sua esibizione al concerto
del 1° maggio, prevista in scaletta intorno alle ore 21,15. Avendo letto
il contenuto di tale discorso 1’ho ritenuto duro, polemico, gratuito e soprat-
tutto non in linea con il messaggio positivo su cui ¢ fondato I’intero con-
certo, oltre che irrispettoso nei confronti di tutti gli artisti e dei conduttori
che prendono parte all’evento. Di concerto con gli autori ho quindi con-
tattato il management di Fedez, chiedendo di rivedere il testo in modo
che, pur rispettando il legittimo sentire dell’artista, non siano esasperati
1 toni e 1 concetti». (Commenti).

Sto leggendo pedissequamente.

DE PETRIS (Misto LeU-Eco). Chi ¢ I’autore della email?
DI MARE. L’ autore ¢ Massimo Bonelli.

FEDELI (PD). Secondo il direttore ¢ di Massimo Bonelli.

DI MARE. Mi perdoni, ma ¢ oggettivo: ¢ una email. Non € una mia
opinione.

Proseguo nella lettura. «Sto aspettando un feedback e quindi un
nuovo testo, che spero possa arrivare entro questa sera. Vi scrivo questa
email perché ho ritenuto opportuno informarvi e chiedere un vostro parere
sia sullo script di Fedez, che vi allego, che sulle modalita con cui inten-
diamo insieme gestire questa situazione, che, come tutti potete immagi-
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nare, rischia di diventare estremamente grave. Resto in attesa di vostri pa-
reri. Grazie».

Dunque, cosa ci dice questa email? La prima cosa importantissima ¢
che la Rai non ha chiesto niente. Quindi la prima affermazione di Fedez,
che ripetera dopo («L.a Rai mi ha chiesto il testo»), e falsa. La Rai non ha
chiesto niente. Lo ha fatto invece 1’organizzazione, per voce del titolare
dell’agenzia, a cui era affidata la realizzazione del progetto. I sindacati sa-
pevano e 1’agenzia sapeva; pero a rispondere alla email del titolare dell’a-
genzia non sono i sindacati, ma ¢ la sola Ilaria Capitani, che ¢ vicediret-
tore di Rai 3.

FEDELI (PD). Perché I’email € stata inviata in Rai? A chi & stata in-
viata la email? Ci dica almeno come 1’avete ricevuta.

DI MARE. La email ¢ stata inviata a Ilaria Capitani e ai rappresentati
del sindacato, che erano responsabili dell’organizzazione.

La prima cosa che ci dice questa email ¢ che la Rai era all’oscuro e
non ha chiesto nulla. Questa ¢ la prima inesattezza di Fedez. La seconda ¢
che la valutazione del contenuto viene fatta ed ¢ demandata direttamente
alla produzione. Per quale motivo? Perché lo prevede il contratto, ¢ scritto
nel contratto. Perché questo ¢ scritto nel contratto? Perché si consegnano i
testi? Se quella sera fosse salito sul palco un no vax che avesse esordito
nel corso della serata dicendo, con un testo scritto e preparato: «Meglio
non farsi il vaccino», noi ne avremmo risposto e ne avrebbe risposto 1’or-
ganizzazione sindacale. E normale in un evento del genere consegnare i
testi. Questo si configura come un atto censorio? Direi di no. Si configura
come una responsabilita che un’organizzazione che mette in piedi un con-
certo o un evento del genere, che viene trasmesso nelle case di milioni di
italiani, deve avere nei confronti dei cittadini; quindi € un atto doveroso.
Non getto la croce neanche addosso all’organizzazione e a Bonelli. Bo-
nelli ha fatto quello che il contratto prevedeva.

I rappresentanti sindacali, come dicevo, non rispondono, ma risponde
Ilaria Capitani con queste parole, che sono importanti: «Grazie per averci
informato». In questo ringraziamento Ilaria Capitani denuncia implicita-
mente una totale estraneita all’iniziativa. Si ringrazia qualcuno per essere
stati informati di qualcosa che non si sapeva, altrimenti non si ringrazie-
rebbe. Vuol dire che Ilaria Capitani nulla aveva chiesto e nulla sapeva di
questa iniziativa.

GARNERO SANTANCHE (FdI). Quindi non avrebbe dovuto essere
informata?

DI MARE. Non ho detto questo. Ho detto come sono stati i fatti. Ila-
ria Capitani non era stata informata e non I’aveva chiesto, ma aveva il di-
ritto di chiederlo e ci arrivero tra un attimo.

Questa ¢ un’altra finta verita di Fedez (e voglio chiamarla ancora bo-
nariamente cosi). L’artista dice che la Rai aveva chiesto i testi e, come
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dimostrano queste email, non ¢ vero. E un’iniziativa, peraltro legittima,
della produzione. Ma perché la produzione chiede i testi? Non soltanto
per un ipotetico motivo eclatante davanti al quale si sarebbero potuti tro-
vare i conduttori, cioé un cantante un po’ alterato che facesse dichiara-
zioni impossibili o attaccasse gli omosessuali, le donne, le persone diver-
samente abili, che insultasse il Papa, insomma qualunque cosa possa acca-
dere su un palco in diretta. Se ¢’¢ un artista che dice di avere un testo che
vorrebbe leggere, questo testo si mette a copione. La prima ragione ¢ que-
sta che vi ho appena detto.

La seconda ragione — e non ¢ un fatto irrilevante — ¢ che se si con-
duce e si dirige uno spettacolo e la Rai ha la responsabilita della sua
messa in onda, sapendo che c’¢ un testo che viene letto su un palcoscenico
occorre un’accortezza particolare, anche da un punto di vista tecnico, per-
ché questo testo va descritto, sottolineato. Se si sta parlando del caporalato
in Puglia e si hanno delle immagini del caporalato, ¢ molto piu efficace
se, mentre 1’artista parla, si mostrano le immagini di un camion con dei
disgraziati che vanno nei campi a raccogliere.

RUGGIERI (FI). Che pero vanno preparate e quindi serve il testo.

DI MARE. Per questo serve il testo, non per motivi astrusi o strani,
ma per motivi tecnici. C’¢ anche un altro motivo tecnico: quanto dura
questo intervento? Lo devo sapere, perché lo devono sapere i conduttori,
lo devono sapere le telecamere che devo posizionare. Sono questioni tec-
niche.

GARNERO SANTANCHE (FdI). Se qualcuno parla a braccio?

DI MARE. Questi sono i rischi del mestiere. Quando si parla a brac-
cio c’e un addetto, che si chiama ispettore di palco, che fa segno a questo
signore che sta sproloquiando e gli dice di tagliare, perché magari si sta
facendo tardi, bisogna stringere; ci sono mille segni. lo ho fatto il condut-
tore e sapeste quante volte ho esagerato nelle conduzioni e nelle presen-
tazioni e l’ispettore di studio mi ha fatto segno di andare avanti. Tutto
questo si fa in diretta. Io ho fatto dirette per tutta la vita. C’¢ un ispettore
che sta dietro le telecamere e inalbera una lavagnetta su cui scrive le cose.
(Commenti).

VOCI FUORI MICROFONO. Sono cose diverse, direttore.

PRESIDENTE. Lasciamo svolgere la relazione al direttore Di Mare,
altrimenti ci fermiamo.

DI MARE. L’altra domanda che viene da porsi ¢ se la Rai sia com-
pletamente estranea a quello che accade. La risposta ¢ no, perché la Rai
ha il diritto di chiedere cosa accadra, perché la messa in onda, in defini-
tiva, ¢ una sua responsabilita. Ripeto che se un cantante ha presentato un
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testo contenente offese a qualcuno, il testo va edulcorato; va invitato il
cantante a rivedere alcune cose. Mi sembra che sia un’opzione piu che ac-
cettabile, ma questo non significa censura.

Ilaria Capitani, vicedirettore di Rai 3, pur avendo il diritto di chiedere
il testo, non I’aveva fatto, perché riteneva che fino a quel momento questa
fosse una competenza che era demandata per contratto alla societa produt-
trice. Non ¢ vero, quindi, quello che dice Fedez, ovvero che noi abbiamo
chiesto i testi, anche se avremmo potuto farlo e magari Ilaria ha voluto
sapere poi che cosa accadeva.

Ma torniamo alla email di Ilaria Capitani, mio vicedirettore, che si
lascia andare ad una valutazione, scrivendo al responsabile della societa:
«II testo sul quale ci chiedi un parere, pur nel rispetto del diritto di critica,
non ¢ adeguato a una giornata di festa come quella del Primo Maggio.
Non ¢ il momento delle polemiche, ¢ la Festa dei lavoratori, mai come
quest’anno un’occasione di speranza, a causa della pandemia, per una
piena ripartenza». Attenzione a questo passaggio, che € veramente impor-
tante: «Questo il senso che abbiamo condiviso con voi (iCompany) e i sin-
dacati. Un’invettiva fuori contesto e senza diritto di replica suscita dis-
senso, il nostro dissenso».

Ilaria Capitani si esprime in relazione alla responsabilita che noi ab-
biamo per la messa in onda del concerto, ma non ¢ ancora — e non lo sara
mai, lo vedrete nel corso della spiegazione — una censura. Il vicedirettore
Capitani sta facendo semplicemente il suo dovere di servizio pubblico e
sta dicendo: io ho un accordo con voi e 1’accordo ¢ che voi benevolmente
mi diciate qual ¢ il mood — perdonate 1’inglesismo — della serata, cosa vo-
lete veicolare, qual ¢ il messaggio. Il messaggio ¢ che ci sono nove mi-
lioni di disoccupati, ma confidiamo e speriamo nell’uscita dal tunnel e
confidiamo in una ripresa, che magari anche grazie ai prestiti e al reco-
very fund sara possibile se tutti quanti troviamo coesione, se tutti ci
uniamo intorno ai temi fondamentali, che sono il lavoro, la ripresa, la spe-
ranza e 1 vaccini. Questo era il tema suggerito dai sindacati e concordato
con loro.

Ilaria Capitani quindi legge questa email e dice che, secondo lei, non
¢ quello. Poi pero aggiunge un elemento fondamentale: «Tuttavia, nel-
I’ambito dell’acquisto di diritti e ripresa, questo I'impegno della Rai per
questo evento, non sono di nostra competenza né la scelta né le eventuali
responsabilita e le conseguenze di queste azioni». E come se dicesse che
se chiedono un suo parere, secondo lei il testo non ¢ opportuno, ma queste
non sono cose che deve decidere lei, sono loro i committenti € sono loro
che decidono, perché la responsabilita editoriale ¢ loro e compete a loro
per contratto. Non lo decide lei. Posso citarvi dopo anche gli articoli
del contratto. Cosa viene dopo questa vicenda? (Commenti).

Vorrei che sentissero tutti. Scusate, mi preme cosi tanto la vostra at-
tenzione che aspetto che finiscano i commenti, perché sono questioni dav-
vero importanti. Qui ¢’¢ in ballo I’onorabilita dell’azienda per la quale la-
voro da trent’anni; € una cosa sulla quale veramente non transigo e mi
sembra inaccettabile.
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Cosa sia avvenuto dopo le ore 19,40, dopo questo scambio di email,
non lo sappiamo, perché riguarda 1’organizzazione dell’evento. Sappiamo
pero di una grande agitazione da parte della produzione, riunita negli uf-
fici dell’ Auditorium e la sera, quando il dottor Bonelli, responsabile della
1Company, comunica ai presenti della sala di avere al telefono I’artista,
questa agitazione aumenta.

E importante notare, ancora una volta, che la telefonata con I’artista
la fa Bonelli; non 1’ha chiesta 1’azienda, & Bonelli che chiama 1’artista.
Non si trattava, insomma, di un meeting telefonico organizzato dalla
Rai nel tentativo di convincere Fedez a non parlare di quei temi; € un’i-
niziativa dell’agenzia, della societa.

In questa telefonata, ormai nota, sentiamo vari soggetti alternarsi al
telefono con Fedez, dai conduttori ai rappresentanti della societa, agli
autori. Ilaria Capitani, vicedirettore di Rai 3, non assiste alla prima parte
della telefonata, non ¢ li vicino, ¢ un po’ in disparte; poi comincia ad av-
vicinarsi perché capisce la situazione, 1’artista alza i toni della voce.
Quando e perché interviene? Lo fa nel momento preciso in cui I’artista
afferma (probabilmente, voglio ancora essere benevolo, facendo confu-
sione perché non ha capito con chi sta parlando, non essendo una video-
telefonata o un collegamento Skype, ma una semplice telefonata, quindi
forse non sa chi siano i suoi interlocutori o tutti gli interlocutori che
stanno parlando con lui fino a quel momento): «Voi del servizio pubblico
avete il potere di censurare chi volete». Un’affermazione inaccettabile.
Capitani interviene allora per chiarire, perché venga chiarita definitiva-
mente qual ¢ la posizione dell’azienda che viene chiamata in causa dal-
I’artista in modo diffamante.

Ho portato e sono in distribuzione le copie della trascrizione di una
parte della telefonata, quella che riguarda la Rai e Ilaria Capitani. Se vo-
lete, la leggo, fornendovi un’indicazione di lettura importante.

GARNERO SANTANCHE (FdI). Chi registrava la telefonata?

DI MARE. Non ne ho la piu pallida idea, di sicuro Fedez.

GARNERO SANTANCHE (Fdl). Ma anche voi?

DI MARE. lo le garantisco di no.

VERDUCCI (PD). Chi I’ha data a «Repubblica»?

DI MARE. Lo deve chiedere a chi 1’ha pubblicata, non a me. Ilaria
Capitani non era materialmente 1i, era lontana. Non lo chiedete a me, non
faccio I'investigatore.

VOCI FUORI MICROFONO. Non c’era un clima di grande fiducia.

DE PETRIS (Misto-LeU-Eco). Dove si svolgeva la telefonata?
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DI MARE. Parliamo di una sala che non conosco esattamente perché
non ci sono stato e non so quanto fosse grande.

DE PRETIS (Misto-LeU-Eco). E una sala Rai?

DI MARE. No, & una sala dell’ Auditorium, dove si & svolto il con-
certo e dove erano dislocati i mezzi per la registrazione e per le prove;
c’erano ovviamente i tecnici, ma soprattutto tutto il personale autorale e
i registi, che dovevano sovrintendere all’evento. Li, ad un certo punto, Bo-
nelli ¢ entrato dicendo che c’era Fedez al telefono. Ilaria Capitani non era
vicino a Bonelli in quel momento, quindi ¢ esclusa 1’ipotesi che possa
avere registrato lei perché la registrazione riguarda 1’intera telefonata.

Ilaria Capitani ¢ distante, si avvicina quando i toni si fanno veementi
e quando la discussione diventa accesa e interviene solo e unicamente
quando Fedez dice: «Voi del servizio pubblico avete il potere di censurare
chi volete». Ilaria Capitani interviene. Nel testo che vi ho consegnato ¢
sottolineato in giallo cio che Fedez ha pubblicato, in rosso cio che ha ta-
gliato.

Ilaria Capitani dice: «Fedez, mi scusi, sono Ilaria Capitani, vicediret-
tore di Rai 3. La Rai non ha proprio alcuna censura da fare, nel senso
che...». Questa frase ¢ tagliata, nel testo presentato da Fedez non c’¢. An-
diamo avanti. Fedez dice: «Allora chi ¢ che sta muovendo...». Ilaria dice:
«No, pero se posso finire di parlare gliene sarei grata. La Rai fa un acqui-
sto di diritti e ripresa, quindi la Rai non ¢ responsabile né della sua pre-
senza, ci mancherebbe altro, né di quello che lei dira. Quindi non ¢...».
Fedez interviene dicendo: «In questo momento lei non ha voce in capitolo,
quindi vorrei capire con chi parlare, chi ¢ che mi sta muovendo questa ri-
chiesta.». La risposta di Ilaria Capitani ¢ chiarissima, cristallina: ribadisce
che nessuno stava facendo pressioni nei confronti di Fedez, che la Rai era
li per fare le riprese e non censurava nessuno. Questa risposta viene ta-
gliata da Fedez nella sua ricostruzione.

Massimo Bonelli interviene: «Sono Massimo Bonelli, 1’organizzatore,
rispondo a Rai e ai sindacati che mi danno I’incarico...». Questa ¢ una ine-
sattezza compiuta da Bonelli perché la Rai non da I’incarico a Bonelli;
sono i sindacati che danno I’incarico a Bonelli e noi acquistiamo il pac-
chetto. Fedez dice: «Il vicedirettore della Rai ha appena detto il contrario,
che tu non rispondi alla Rai, ma scusami...». Bonelli replica: «Non ¢ cosi,
Federico, la Rai acquista 1 diritti ¢ vuole un prodotto editoriale che abbia
delle caratteristiche». Questo ¢ vero in parte. Fedez dice: «La vicediret-
trice della Rai ha appena detto in questo momento »tu puoi salire sul
palco e dire quello che vuoi«». Ilaria Capitani dice: «No no no, non ho
detto questo, i0 trovo che...».

Perché dice questo? Dire quello che si vuole non ¢ possibile, non lo
puo dire nessuno; vorrebbe dire ammettere che si possa dire: «odio le
donne, abbasso i gay»? Quindi lei dice: «No no no, non ho detto questo»,
e poi Fedez specifica: «Ah, quindi, non posso salire sul palco e dire quello
che voglio?». Ilaria Capitani: «No vabbe ci tengo a sottolinearle che la
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Rai non ha assolutamente una censura, ok, non ¢ questo, dopodiché io ri-
tengo inopportuno il contesto, ma questa ¢ una cosa sua...». Cosa fa Fe-
dez? Taglia tutto il precedente, quello in cui Ilaria Capitani dice: «La
Rai non ha assolutamente una censura», «non ¢ questo» e lascia «io ri-
tengo inopportuno il contesto, ma questa ¢ una cosa sua». Fedez aggiunge:
«Perfetto, ma io potrei benissimo fare quello che voglio, visto che non c’e
un contesto di censura; o posso salire e fare delle cose che per voi sono
inopportune, ma che per me sono opportune?». Ilaria Capitani da una ri-
sposta che ¢ inequivocabile e se voi la sentite nelle registrazioni il tono ¢
chiaramente assertivo, quindi non si possono commettere errori. Dice:
«Assolutamente», che vale per un assolutamente si, ovviamente. Bonelli
aggiunge: «lo sono sinceramente in difficolta, siamo in difficolta».

Ora, questo «assolutamente» di Ilaria Capitani, vicedirettore della Rai
viene tagliato. L’intervista viene montata spostando domande e risposte, a
volte inserendo delle domande dove non ci sono risposte e viceversa e ov-
viamente I’intervista diventa un’altra, assumendo un tono e un significato
completamente diversi, diametralmente opposti a quelli iniziali, che potete
leggere nella registrazione generale. Non ¢ la stessa telefonata, il testo
pubblicato da Fedez non ¢ neanche un riassunto, che gia sarebbe una
cosa, per certi aspetti, deplorevole. Si tratta di una manipolazione.

Mi sono segnato — per evitare di fare accuse improprie — il termine
«manipolazione» secondo il dizionario Devoto-Oli e I’enciclopedia Trec-
cani: macchinazione, imbroglio, pit comunemente rielaborazione tenden-
ziosa della verita mediante presentazione alterata o parziale dei dati e
delle notizie, al fine di manovrare, secondo i propri fini e interessi, gli
orientamenti politici, morali, eccetera, della popolazione o di una parte
di essa. Questa ¢ una manipolazione, signori, per alterare il senso delle
cose. E esattamente quello che ha fatto Fedez.

Io voglio anche concedergli 1’idea che fosse in buona fede, ma non
vedo come potesse esserlo, visto che il giorno dopo ha detto che la colpa
era della Rai, che i testi gli erano stati chiesti dalla Rai, che la censura era
stata messa in atto dalla Rai, che Ilaria Capitani si era sottratta alla rispo-
sta quando le aveva chiesto, alla fine, cosa potesse fare. Fedez ha detto,
anzi ha scritto in un suo post, che c’¢ stato un silenzio assordante, ma
non ¢ vero: Ilaria Capitani risponde «assolutamente».

Era questo un complotto? Io non sono un complottista. Puo darsi che
fosse un calcolo dell’artista per poter avere piu visualizzazioni, per avere
piu consenso, per avere piu like, ma cosa ha a che fare con la censura?
Che cosa abbiamo a che fare noi con questo?

La manipolazione in certi Paesi ¢ un reato e forse si configura come
tale anche nel nostro quando ¢ tesa a diffamare una intera rete televisiva e
una intera azienda. Noi siamo finiti sui blog, sul sito della BBC e persino
sulla TV di Singapore come censori. Non €& vero, non lo siamo, non ab-
biamo mai operato alcuna censura. Si tratta di un imbroglio, parola che
¢ sinonimo di macchinazione o manipolazione, che ¢ quella che ¢ stata
messa in atto.
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Tutto precipita, pero, perché Fedez comprende, quando noi pubbli-
chiamo questa cosa, avendola presa da «Repubblica»...

VERDUCKCI (PD). Chi gliel’ha data a «Repubblica»?

DI MARE. Non deve chiederlo a me. Non 10, che ero a casa malato.
Non lo dico per sottrarmi alle responsabilita, ma perché proprio non lo so.
Bisognerebbe chiedere a «Repubblica».

Rispondo quasi immediatamente alla sua richiesta. Noi scriviamo un
testo in cui diciamo che la ricostruzione di Fedez non & veritiera, anzi &
diffamante per noi, e riportiamo il testo cosi come era. L’artista evidente-
mente si rende conto che girano altre versioni — lui era convinto di essere
il solo ad avere il testo — e a quel punto, sentendosi probabilmente in un
cul de sac (la mia ¢ una ipotesi, perché posso soltanto immaginare), pub-
blica I’intero resoconto della telefonata, dal quale emerge la vera ricostru-
zione dei fatti e non quella che lui aveva messo in rete. Lo fa consapevole
del fatto che in realta i followers non sono dei critici, non sono dei poli-
tici, non sono dei filologi, non stanno attenti a guardare il capello e a va-
gliare se le cose sono dette bene o male, ma sono dei tifosi e infatti ot-
tiene 1’effetto che voleva. Prima di questo, pero, accadono altre cose.

Tutto ormai precipita perché, prima ancora che Fedez salga sul palco,
in tantissimi gli esprimono il loro sostegno, dicendo che nessuno deve es-
sere censurato (e chi non ¢ d’accordo con questo?), che la battaglia per i
diritti civili ¢ sacrosanta (e chi non ¢ d’accordo con questo?), spostando
I’asse da quel tema alla Rai cattiva che lo aveva censurato. E una bugia,
non era vero, non era mai accaduto, pero il messaggio che ¢ passato ¢
stato questo, la narrazione di quella giornata ¢ stata falsata su un dato cor-
rotto.

L’obiettivo si sposta e i temi del lavoro scompaiono, come fa notare
peraltro ancora oggi in una sua nota il segretario generale della UIL; spa-
riscono anche i diritti delle persone LGBT. Gli obiettivi a questo punto
diventano altri e sono la vicedirettrice Ilaria Capitani di Rai 3 e la Rai
piu in generale. Ilaria Capitani viene accusata di aver ordito una macchi-
nazione e questo ¢ infamante.

Fedez capisce che questo percorso rende in termini di consenso e
continua a marciare e a sfruttarlo, anche perché tutti corrono in soccorso
del cantante, che denuncia una censura preventiva inesistente, che nessuno
aveva fatto; nessuno — ahime, lo dico con estrema amarezza e con dolore
— prova a prendersi il tempo necessario per un accertamento, per una ve-
rifica, per una valutazione piu attenta. Non lo fa nessuno. Sono tutti vit-
time di una manipolazione, di una menzogna, di una verita che nella mi-
gliore delle ipotesi ¢ aggiustata.

Questo mi porta ad un paio di osservazioni con le quali concludo e
mi consegno alle vostre domande, ringraziandovi della cortesia con la
quale mi avete ascoltato. La mia prima valutazione ¢ sui tempi orribili
che stiamo vivendo e sul futuro distopico che ci aspetta: la verita ¢ morta,
perché la velocita del web annienta i fatti. I fatti non sono piu importanti,
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esistono soltanto le opinioni. lo penso una cosa e quella cosa diventa vera:
lo dimostra cio che ¢ successo a noi, con questa menzogna che per qua-
rantott’ore diventa verita per tutti. Tutti dicono: niente censure, io sto con
Fedez; e lo fanno, incredibilmente, prima ancora che I’artista salga sul
palco. Noi veniamo crocifissi € condannati prima ancora che Fedez salga
sul palco; ci sono gia le prime note di agenzia, ci sono gia i siti web pieni
di sentenze di condanna nei confronti della Rai, che erano gia state pro-
nunciate prima ancora di conoscere i fatti.

Ora, la domanda che mi pongo ¢ la seguente: si puo rimediare a que-
sto orrore, dopo che siamo finiti come censori sulla BBC, sui siti di Sin-
gapore, in mezzo mondo? Io mi auguro di si, perd non mi illudo, perché il
danno ¢ gigantesco e ormai ¢ fatto; la bugia corre piu veloce della verita
ed ¢ arrivata dappertutto. Chi paghera per queste falsita adesso? Ilaria Ca-
pitani, Rai 3 e la Rai piu in generale si aspettano delle scuse che non ar-
riveranno mai. Io ho poche certezze, ma questa ¢ una di quelle: le scuse
non arriveranno da parte di alcuno, temo, ed € una pena perché la rete che
dirigo ad interim ¢ la terza rete generalista d’Italia ed ¢ tornata ad esserlo
da quando la conduco io (anche se non voglio attribuirmene il merito),
cioé da quasi dodici mesi. E una rete che si impone per correttezza, lim-
pidezza e trasparenza e cio ¢ dovuto al fatto che il nostro pubblico rico-
nosce alla Rai e alla rete qualita e affidabilita.

Siamo la sola rete a segnare in dodici mesi cospicui aumenti di share
e di ascolti, le performance migliori fra tutte le reti generaliste del Paese.
Non lo dico a detrimento dei colleghi di Rai 1 e Rai 2, che sono amici,
che stimo e che sono bravissimi; lo dico semplicemente come valutazione,
come dato di fatto inoppugnabile e inappuntabile.

Come si puo immaginare che la rete che ospita — so che ne parlerete
tra poco — una trasmissione come «Report» di Sigfrido Ranucci, con le
sue inchieste, che mi ha procurato una dozzina di querele per diffama-
zione e che mi porta a risponderne in questa sede (e non ¢ la prima volta),
che I’altro giorno ha fatto il 12,3 per cento di share, sforando per la prima
volta il tetto dei 3 milioni di telespettatori, come si pud pensare che una
rete simile, invece di provare ad edulcorare i contenuti proposti da Ra-
nucci, provi a farlo con un cantante? Ma sul serio? Davvero si pensa que-
sto? Io mi chiedo con amarezza come si possa cadere nella rete della ma-
nipolazione.

L’ultima annotazione che vorrei condividere con voi, perché mi serve
davvero il vostro aiuto — ma non serve solo a me, serve alla televisione
italiana, serve alla nostra Rai — ¢ relativa alle diverse proposte di riforma
della Rai che giacciono in Parlamento. Forse, come cantava De Andre,
«Dai diamanti non nasce niente, ma» dai rifiuti — mettiamola cosi — «na-
scono i fiori». Penso che perfino dall’immondizia, dalle scorie e dai veleni
creati da questa storia inventata e falsa ci sia la possibilita di trarre qual-
che beneficio, perché non tutto il male viene per nuocere e possiamo forse
trarne un insegnamento.

Sono diventato direttore ad interim di Rai 3 il 20 maggio 2020,
quindi non & neanche un anno, ma la rete che immeritatamente dirigo ¢
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stata fatta oggetto di 29 interrogazioni parlamentari. La media ¢ di due e
mezzo al mese. Variano, ma la maggior parte si concentra sulle inchieste
di «Report», arrivando fino alle battute di Luciana Littizzetto a «Che
tempo che fa», altro obiettivo importante di svariate interpellanze e inter-
rogazioni.

Signore e signori, so benissimo che ’azione di verifica e di controllo
¢ un diritto-dovere della politica sull’operato del servizio pubblico radio-
televisivo; ¢ solo uno degli asset che governano la nostra vita e la nostra
esistenza professionale. Tuttavia, mi chiedo e vi chiedo — lo faccio in
modo, vi prego di credermi, sincero e senza alcun intento polemico —
se siamo sicuri che questa sia la strada migliore per mettere noi operatori
del servizio pubblico nelle condizioni adeguate per lavorare al meglio e
per compiere il nostro dovere. Io ho qualche dubbio perché nel contratto
di servizio c’¢ scritto — leggo testualmente — che «la Rai assicura un’of-
ferta di servizio pubblico improntata» ai «principi dell’imparzialita, del-
I’indipendenza e del pluralismo, riferito a tutte le diverse condizioni e op-
zioni sociali, culturali e politiche». Il nostro dovere & quello di «veicolare
informazioni volte a formare una cultura della legalita, del rispetto della
diversita di genere e di orientamento sessuale, nonché di promozione e va-
lorizzazione della famiglia e delle pari opportunita, del rispetto della per-
sona e della convivenza civile».

Attualmente — vi prego di accogliere questa mia testimonianza come
una preghiera — noi non siamo nelle condizioni di ottemperare al meglio a
questo mandato. Nessuno di noi lo ¢ perché le indicazioni che ci arrivano
dalla politica — che ci controlla, giustamente, come ¢ previsto — sono
spesso contraddittorie. La nostra stessa funzione ha perso chiarezza. Ci
viene chiesto conto dei temi, delle scelte editoriali, della gestione ordina-
ria e dei testi dei comici. Vi prego di credermi. Non sostengo che la ve-
rifica non sia necessaria; sostengo che un eccesso puo diventare un impe-
dimento al libero svolgimento del lavoro.

Noi rendiamo conto sia degli inviti fatti che di quelli non fatti.
Quando mi hanno chiesto di Luciana Littizzetto, che di mestiere fa il co-
mico, e delle cose che diceva, la domanda sottesa € non pronunciata dav-
vero — qualcuno I’ha lambita — ¢ stata: ma voi non controllate i testi? Non
sapete che cosa dice Luciana Littizzetto? Allora, mettiamoci d’accordo: se
devo sapere cosa dice Luciana Littizzetto, devo sapere anche cosa dice Fe-
dez; o no? B questo che ci si chiede? Non dovrebbe esserci piu chiarezza
per aiutare noi operatori dell’informazione a fare al meglio il nostro la-
voro?

Io sono convinto che da questo consesso cosi importante e illustre,
dove so che esistono gia delle proposte legislative in questo senso, pos-
sano nascere i fiori cui facevo riferimento prima. Questo ¢ I’auspicio
che — vi garantisco — non ¢ solo mio, ma di tutto il Paese, spero.

PRESIDENTE. Ringrazio il direttore perché ha accolto immediata-
mente il nostro invito, che vuole essere una richiesta di indagine, nell’in-
teresse del servizio pubblico e dei cittadini che pagano il canone.
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Nella sua stessa relazione ho rilevato una gestione molto complessa e
confusa dell’evento da parte della Rai e, in alcune parti, probabilmente an-
che maldestra. Ci sono stati passaggi che non sono stati citati, se non con
riferimento a un produttore esterno della Rai, il quale avrebbe parlato
della necessita di adeguarsi a un «sistema», per cui si ¢ dovuto scusare
I’ Amministratore delegato della Rai e cio mi rafforza nell’idea che vi ¢
stata una gestione estremamente confusa e complessa di questo evento.

Tutto cio corrobora il mio pensiero iniziale: 1’esternalizzazione della
gestione di trasmissioni in diretta di questa rilevanza rappresenta un ri-
schio che il servizio pubblico non puo continuare a sostenere. La co-pro-
duzione e la responsabilita della messa in onda — quest’ultima ¢ sempre
del servizio pubblico — ci devono far riflettere. In Commissione sono stati
svolti alcuni interventi, come quello dell’onorevole Anzaldi, sul rapporto
fra societa esterne e agenti. Sono questi eventi sui quali noi, come Com-
missione, dovremmo porre 1’accento, perché molto spesso ci troviamo ad
affrontare queste questioni.

FARAONE (IV-PSI). Signor Presidente, vorrei avanzare una conte-
stazione formale a lei, in quanto Presidente, perché credo non abbia infor-
mato il direttore di Rai 3 che ’ordine del giorno prevedeva un intervento
su due questioni: Fedez e la sua possibile censura e la trasmissione «Re-
port».

PRESIDENTE. Senatore Faraone, la devo contraddire, perché ho
fatto esattamente il passaggio che lei sta citando.

FARAONE (1V-PSI). Presidente, sto parlando a lei per parlare al di-
rettore, perché so bene che lei ha informato il direttore Di Mare del fatto
che sarebbe dovuto intervenire anche sulla trasmissione «Report».

Vorrei capire perché, in oltre un’ora di esposizione, non ha reputato
utile parlare neanche un secondo della trasmissione «Report», per cui €
stato anche convocato.

PRESIDENTE. Senatore Faraone, la convocazione € stata sul caso
Fedez.

FARAONE (IV-PSI). E stata integrata questa mattina.

PRESIDENTE. Teniamo traccia della sua domanda al direttore Di
Mare, che rispondera.

FARAONE (IV-PSI). Vorrei sottolineare, pero, che ¢ stato irrispet-
toso da parte del direttore di Rai 3 non relazionare sul tema. Possibile
che si parli a braccio senza avere sentito nulla da parte della rete? Credo
che sia irrispettoso nei confronti dei commissari.
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PRESIDENTE. 1l direttore Di Mare, per la verita, ha detto che
avrebbe risposto a domande su questo tema. Credo che rispondera al que-
sito. Peraltro, il senatore Faraone sostanzialmente ha gia posto un quesito,
ma proseguiamo con gli interventi.

FEDELI (PD). Signor Presidente, direttore Di Mare, cerco di essere
rapida. Parto da due contenuti di cui in realta non si discute. Mi dispiace
che il direttore Di Mare non abbia tenuto conto del fatto che il concertone
del 1° maggio dal 1990 ha le caratteristiche descritte dal Presidente: € un
concerto per il quale si scelgono gli artisti, ai quali ¢ lasciata una grande
liberta di parlare.

Voglio discutere del merito: la cosa che mi ¢ dispiaciuta moltissimo
del suo discorso sono le parole molto pesanti (rispetto alle quali, direttore,
lei sembra che fosse d’accordo) che I’agente avrebbe usato nella email in-
dirizzata alla Rai, oltre che agli organizzatori: ha parlato di offese, di frasi
inaccettabili, come se il testo di Fedez stesse dicendo cose inaudite. Ecco,
io voglio partire da qui: nel merito, le cose che Fedez ha detto sono asso-
lutamente parte integrante del valore del 1° maggio; le discriminazioni
verso gli omosessuali e i transessuali vivono nella societa come vivono
dentro al mondo del lavoro, mentre nella prima parte del suo intervento
Fedez ha trattato il tema della disoccupazione nei settori culturali. Lo vo-
glio evidenziare perché non si discute di merito. Inoltre, nel merito, ha
semplicemente riportato fatti oggettivi inenarrabili, che 10 non voglio —
come commissaria di questa Commissione di vigilanza — ripetere. Erano
le parole che lui ha riportato, dette pubblicamente da esponenti delle isti-
tuzioni, che avrebbero dovuto essere condannate e i loro autori, non le pa-
role sul palco. Questo perché ci tengo molto al contenuto, alla sintonia
con il clima, con il mood, come viene detto, del 1° maggio.

Detto questo, le pongo alcune domande e una proposta.

Ho ritenuto — lo dico francamente — che rispetto a quanto ha riportato
in questa sede la Rai dovrebbe (a mio avviso, ma poi decida lei) interve-
nire di conseguenza: chiami Fedez, faccia cio che deve fare. Lei ha detto
che 1 testi della telefonata sono stati manipolati: la considero una cosa gra-
vissima. Fossi la Rai andrei alla procura della Repubblica. Ci si deve mi-
surare con le parole che si utilizzano.

Io non credo che cio sia avvenuto, non spetta a me fare i processi ma
spetta, almeno per quanto mi riguarda, a questa Commissione dire che, se
si usano certi linguaggi, bisogna essere conseguenti. Non accetto di sentire
cose di una gravita enorme e di non vederne poi le conseguenze negli atti
formali. La invito quindi ad andare alla procura della Repubblica a fare
tutte le verifiche, perché secondo me ¢ significativo parlare di manipola-
zione di informazione pubblica, chiunque lo faccia, a maggior ragione in
connessione con un tema e un evento cosi importanti.

Vorrei, in secondo luogo, conoscere un dettaglio. Abbiamo capito che
gli autori esterni hanno coinvolto la Rai attraverso 1I’email. Questa email ¢
stata mandata sia agli organizzatori, a CGIL, CISL e UIL, che alla Rai.
C’e stato quindi un doppio invio. CGIL, CISL e UIL hanno ritenuto
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non necessario intervenire, mostrandosi cosi d’accordo — d’accordo! — sul-
I’esibizione e sui testi di Fedez, essendo per loro il concerto del 1° maggio
un’occasione per avvicinare i giovani e per ampliare le tematiche del con-
fronto sul mondo del lavoro. Risponde, invece, oggettivamente, direttore,
la Rai. Tutta la telefonata vede oggettivamente pressioni sul testo. Vorrei
sapere da chi ¢ partita. Perché I’autore decide di scrivere questa email? Da
dove viene, visto che parte il pomeriggio dello stesso giorno del concerto?
Chi ha detto nella telefonata di «adeguarsi al sistema»? Qual ¢ il sistema a
cui ci si deve adeguare? Questa ¢ la domanda a cui credo sia necessario
dare una risposta.

Terza considerazione. lo adoro De André e penso che «dal letame na-
scono i fiori» sempre, ma non mi permetterei, direttore, nemmeno di
fronte a quello che ¢ avvenuto sul concertone e di fronte all’attacco alla
Rai che lei ci ha tanto illustrato, di parlare in quel modo dell’azienda
Rai. I limiti ci sono, le contraddizioni ci sono, ma per quanto mi riguarda,
come commissario della Commissione di vigilanza, penso sempre che la
Rai debba essere riorganizzata, rilanciata e qualificata, ma ¢ sempre la
pit grande industria di informazione culturale di questo Paese. Lo dico
perché anche questo lo considero improprio dal punto di vista della sua
comunicazione.

Su questo terreno la esorto a non trasformare la vicenda in qualcosa
di diverso. Le pressioni ci sono state, perché nella telefonata c’¢ 1’agente
che parla di sistema e c’¢ la Rai che risponde. Poi potra rispondere in
mille modi, ma su questa questione la Rai si ¢ approcciata in un modo
che non so se definire ingenuo. Sicuramente le pressioni ci sono state.
In quella telefonata la dinamica ¢ chiarissima tra il produttore e chi ¢ pre-
sente in Rai. Non mi interessano i nomi, ma questa cosa ¢ sbagliata dal-
I’inizio. E sbagliata dal punto di vista della valutazione di chi ha fatto par-
tire questa dinamica, coinvolgendo la Rai.

L’ultima riflessione ¢ sul pluralismo e sulla capacita di essere plurali.
Poiché alla telefonata e alla riunione di cui stiamo discutendo erano pre-
senti anche gli altri conduttori, si vuole in qualche modo decidere che c’e
un pluralismo anche su questo? Benissimo. La Rai — e i0 me lo auguro —
faccia un bel dibattito su come si affronta il tema dell’omotransfobia; de-
cida che c¢’¢ un dibattito plurale da questo punto di vista; faccia gli appro-
fondimenti sul disegno di legge Zan, ma lasci stare le esibizioni, che per
linguaggio e contenuti sono assolutamente adeguate al 1° maggio di que-
st’anno.

GASPARRI (FIBP-UDC). Signor Presidente, come premessa all’in-
tervento cito il bel tweet di Castagnetti, il quale ha scritto: «Ma a voi
pare, con il dovuto rispetto al personaggio e al pur importante merito
dei problemi posti, che in questo momento difficilissimo della situazione
sociale ed economica del Paese, I’intero sistema politico debba ruotare at-
torno alla telefonata di Fedez?». Castagnetti ha reputazione tale e supe-
riore alla mia, quindi ¢ una citazione politicamente corretta.
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Premesso questo, 10 ho una personale simpatia e stima per il direttore
Di Mare, pero gli dico: questa vicenda, cosi come quella di Morra, dimo-
stra che ognuno di noi deve fare il proprio mestiere. Lei, che ¢ un grande
giornalista, riflettera tra qualche anno; puo fare il direttore di rete, il diret-
tore di una testata, condurre, sono cose diverse, non € una critica, € un
invito a una riflessione. Ci sono domande che anche io mi pongo molte
volte e a volte mi do ragione, a volte mi do torto. Il direttore, che io stimo
come giornalista, fara una riflessione sulla sua carriera; ognuno puo fare
anche altre cose e magari gli vengono non benissimo, succede a tutti
noi (a me puod essere Successo).

Per quanto riguarda cio che va in onda, cari colleghi (mi rivolgo di-
rettamente ai colleghi), ho sentito nella serata finale di Sanremo un mio
audio, tratto da Facebook (che quindi avevo messo in rete), da cui pero
sono stati estratti cinque secondi in cui dicevo «devi andare in galera»,
senza contestualizzarlo. Io ce I’avevo con un artista che aveva detto che
i Carabinieri che cercavano la droga a un concerto erano dei delinquenti.
Quella stessa sera, la sera finale di Sanremo, € andato in onda anche un
audio di Salvini, alla fine dell’esibizione di un cantante (non mi ricordo
il nome, era uno importante, ma io seguo altra musica: sono ancora li
con Venditti, Baglioni, sono antico).

Invece di fare un’interrogazione, ho telefonato al direttore della rete e
ho chiesto come fosse possibile che andasse in onda una cosa del genere e
il direttore mi ha risposto che non lo sapeva. Direttore Di Mare, le do cosi
un argomento ulteriore: il direttore Coletta mi ha detto che non lo sapeva.
L’artista va sul palco, canta la canzone e poi, come finale della canzone,
ci sono degli audio di Gasparri, di Salvini e di altri (senza dire chi sono,
ma ci siamo riconosciuti), con invettive contro di lui ma fuori dal conte-
sto. Io potrei dire una cosa critica alla senatrice De Petris, dipende dal
contesto; se gliela dicessi a freddo sarei un matto.

DE PETRIS (Misto-LeU-Eco). Avrai fatto un’interrogazione perché
non hanno detto che eri tu! (llarita).

GASPARRI (FIBP-UDC). No, non ¢ questo: ¢ talmente celebre la
mia voce, De Petris, che non c’¢ bisogno di dire che sono io, lo sanno.
Lei forse ha bisogno del sottotitolo, i0 no. E una battuta.

Questo per dire come funziona a volte in televisione. Rai 1, serata di
Sanremo e il direttore non lo sapeva; ha detto qualcosa tipo: quello stava
li, cantava, ¢ partito il registratore. Quindi ognuno puo fare quello che
vuole: Littizzetto, Fedez. Questa € una bellezza. Anche nel mio caso, se
fossi in diretta e dicessi una cosa, cosa potrebbero fare, menarmi?

Premesso che ¢ cosi, io vedo pero una faida a sinistra. Il dottor Di
Mare, che ¢ un ottimo giornalista, & stato nominato in un contesto di Go-
verno di un certo tipo e Fedez certamente non ¢ di destra estrema. Forse
lo era prima, perché il giochino della frase estrapolata si puo fare pure con
Fedez. Io non lo sapevo, ma anni fa Fedez ha detto delle cose terribili su-
gli omosessuali; poi ha cambiato idea. Puo darsi che anche quel consi-
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gliere comunale della Lega abbia cambiato idea; chi gliel’ha chiesto se ha
cambiato idea? L’intervento che scandalizza la senatrice Fedeli — io ho
sentito tutto 1’audio originale — 1’ha fatto uno che lavora per questi produt-
tori, quello che ha parlato del «sistema». Lo riascolti.

GARNERO SANTANCHE (FdI). E un autore della Rai.

GASPARRI (FIBP-UDC). No, ¢ Massimo Cinque quello che ha
usato la parola «sistema», fidatevi della mia esperienza. Massimo Cinque
¢ stato un autore di punta di Rai 1, Di Mare lo sa, e adesso lavorera per
questi. Se ascoltate 1’audio, Cinque dice che il sistema & che se uno cita
Mario Rossi, poi puo avere ragione o torto...

DI MARE. Mi perdoni, non la interromperei mai, ma Cinque non ¢
un interno Rai, € un freelance, € un autore. Certo, € molto noto.

GASPARRI (FIBP-UDC). Massimo Cinque ¢ stato a lungo uno dei
principali autori di Rai 1 nel passato e ora lavora da un’altra parte. Se
ascoltate 1’audio originale sentite che dice che il sistema sta nel fatto
che ci deve essere un contradittorio: se si cita Barachini (faccio per
dire) in quel contesto — quindi non parla di chissa quale sistema, come
quello di Palamara, che qualcuno qua dentro conosce — o se si dice che
Di Nicola ha detto una cosa, bisogna vedere che cosa ha detto e che
cosa ha scritto. Poi dice che era impossibile portare tutti i citati sul palco,
eppure Fedez li cita. Puo darsi che il consigliere comunale della Lega ab-
bia cambiato partito o abbia cambiato idea. L’ha cambiata Fedez, non la
puo cambiare quello che ha detto quella frase orrenda? Ognuno quindi fa
quello che vuole.

Io vedo questa faida interna alla sinistra: la direzione della rete, gli
organizzatori del 1° maggio, tutti si arrabbiano; noi siamo spettatori
(non so se siamo la maggioranza degli italiani) e assistiamo a tutto questo.
D’altronde gli artisti hanno fatto sempre cosi (Dario Fo, Celentano), poi a
volte 1i cacciavano, ingiustamente. C’era sempre I’aspettativa per quello
che avrebbe detto Celentano in una serata, poi diceva quello che gli pa-
reva, con Del Noce che stava in studio. Succedera sempre, quindi a mio
parere qualsiasi cosa abbia detto Fedez, sopravvivremo anche a quello.
Personalmente, non sto qui a discuterne, come anche delle frasi che ha
detto nel passato, che pure vanno ricordate.

In conclusione, alla senatrice Fedeli direi che forse sarebbe stato me-
glio che uno che lavora per Amazon andasse con i sindacalisti della UIL il
1° maggio a festeggiare la Festa dei lavoratori, davanti alla Amazon, che
sfrutta il lavoro e non paga le tasse (leggete i giornali di oggi e vedrete
quante tasse paga Amazon). La critica che faccio ¢ che il dibattito sul di-
segno di legge Zan non si fa a panzate, andando la, mischiando Formi-
goni, il dibattito, la legge. Non ¢ che chi non vuole quella legge vuole pic-
chiare gli omosessuali nelle metropolitane. Io non sono favorevole a quel
testo e sono contro le violenze. Critico, semmai, il fatto che si usi il palco
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per fare il dibattito a panzate, mischiando Formigoni, il consigliere comu-
nale e il disegno di legge Zan. Questo ¢ scorretto. Lo faccia, lo puo fare,
ma non ¢ un modo corretto.

La rete poi, direttore, faccia dei dibattiti di merito sul disegno di
legge, noi li chiediamo: uno esporra una tesi, un altro esporra la teoria
gender, ma non ¢ che ci sono solo quelli che vogliono picchiare gli omo-
sessuali e quelli che non li vogliono picchiare, perché secondo la rappre-
sentazione degli artisti sembra che sia cosi, che chi non vuole quel tipo di
legge voglia picchiare tutti, ma non ¢ cosi. Questa ¢ la richiesta.

A mio parere c’¢ un sistema un po’ strano per cui ognuno mette in
onda quello che vuole. L’auspicio ¢ che il dibattito su questi temi delicati
non si faccia a panzate al concerto del 1° maggio, dove uno puo fare tutti
gli appelli che vuole, perché 1’evento nasce per ragioni etico-sociali e se-
condo me chi lo usa in quel modo — parlo dell’artista — non ha onorato 1
principi della festa del lavoro.

Per quanto riguarda la ricostruzione fatta da Fedez, ¢ tutta una faida
interna alla sinistra: chi la vuole usare per mettere Andreatta, chi sbaglia
Andreatta e mandera il fratello; noi assistiamo e ci auguriamo che invece
si garantiscano il pluralismo e la qualita interna della Rai, collocando
ognuno nella casella giusta. Le auguro di diventare direttore di una grande
testata, forse le viene meglio, non lo so. Questo & I’augurio con cui con-
cludo.

GARNERO SANTANCHE (Fdl). Direttore, glielo dico con grande
educazione, ma credo che questa sera nella sua relazione la toppa sia stata
peggiore del buco. A me dispiace, perché umanamente la comprendo;
comprendo il suo stato d’animo, la sua delusione, anche I’interrogativo
che ha posto a noi: cosa si puo fare? Come deve essere? Vede, pero,
c’¢ un piccolo tema: che la sua delusione umana io la capisco meglio
di qualsiasi altro perché ¢ tutta rivolta ai suoi amici, ai suoi compagni
di merenda. Mi spiego meglio.

DI MARE. Mi perdoni, ma ¢ leggermente insultante.

GARNERO SANTANCHE (FdI). No, non ¢ insultante. Io faccio la
merenda tutti i giorni, I’afternoon tea, e prendo il te con le fette biscottate,
quindi non voleva essere un insulto. Capisco la sua delusione perché lei —
¢ inutile che adesso facciamo tutti le vergini come se ci stupisse tutto e
tutto fosse diverso — non ¢ che ha vinto un concorso per fare il direttore
di Rai 3. Lei non ha vinto nessun tipo di concorso. Lei sa, come tutti
sanno — ¢ bene che ci siano anche i giornalisti che ci ascoltano — che
la lottizzazione della Rai c’era gia quando forse non ero nata nemmeno
io. Capisco, quindi, la sua delusione, perché sono i suoi amici che, per di-
fendere Fedez, mandano al macero lei. Anzi, deve ringraziare che la sua
parte politica non sia il centrodestra, altrimenti lei e la sua vicedirettrice
sareste gia a casa, perché ci sarebbe stata una tale sollevazione per quello
che ¢ successo, che sareste gia a casa. Lei pero ha la fortuna che, anche se
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1 suoi amici la rinnegano, preferendo avere come riferimento Fedez piut-
tosto che un giornalista come lei, Di Mare, che comunque nel suo per-
corso lavorativo ha fatto tante cose (capisco quindi la sua delusione), la
vicenda € tutta interna fra voi, ve la cantate e ve la suonate. La sua delu-
sione, che capisco da un punto di vista umano, ¢ perché quelli sono gli
stessi che, non avendo lei vinto un concorso, hanno deciso di metterla a
fare il direttore, per una lottizzazione che nella Rai c’¢ e ¢’¢ sempre stata.
Adesso, anziché Di Mare, preferiscono Fedez e gliene stanno dicendo di
tutti 1 colori.

Detto questo, lei ha fatto due o tre affermazioni molto gravi, diret-
tore. Quando lei dice che una persona manipola, che una persona taglia,
lei non deve stare qui, lei deve uscire e andare immediatamente alla pro-
cura della Repubblica, perché nella nostra Nazione ¢ un reato perseguibile.
Non ci sono articoli e interviste, ¢’¢ la procura della Repubblica. Bisogna
avere coraggio e bisogna avere certezze. Le devo dire che onestamente tra
la telefonata che ho ascoltato, quella che Fedez ha pubblicato e questa che
lei ci ha portato, non vedo una grande differenza. Anzi, direttore, vedo un
grande pasticcio.

Quando lei — e ho preso appunti per non sbagliare — dice che la Rai
ha fatto un acquisto di spettacolo, che le scelte editoriali non competono
all’azienda (sono parole che ha detto lei), ma a CGIL, CISL e UIL e agli
organizzatori — giusto? Lei ci ha detto questo —, vuol dire che pratica-
mente lei compra uno spettacolo a scatola chiusa e lo mette in onda. Que-
sto almeno ho capito ascoltando molto bene le sue parole. Dopodiché fa
come Alice nel Paese delle meraviglie, sorprendendosi che sia venuto Fe-
dez e abbia detto quelle cose. Per quanto lei venga a parlarmi del testo e
mi dica che lo chiedete per montare le immagini, se pero si invita un arti-
sta — e lo dice la persona piu lontana dalla censura — e questo parla a brac-
cio, lei non ha neanche un secondo per montare le immagini, e in piu ¢ in
diretta.

Capisce, quindi, che tutto questo non sta in piedi, direttore, perché lei
ci ha detto che ha saputo della questione leggendone su «La Repubblica»,
ma non ci ha dato risposta sul perché lei abbia appreso in questo modo
determinate cose. Quel che si evince con certezza ¢ che c’¢ un rapporto
di sfiducia totale tra la Rai, gli organizzatori e gli autori scelti dagli orga-
nizzatori, perché vi registravate a vicenda. Registrava uno e registrava
I’altro. Questo ¢ pazzesco per la prima azienda culturale della nostra Na-
zione, perché per me la Rai ¢ I'Italia.

Non posso pensare che voi vi registriate perché non vi fidate. Lei
deve andare a casa adesso, non domani. Adesso dovrebbe andare a
casa! Lei ha una colpa enorme, ossia che non sa controllare. E poi viene
da noi a spiegarci in un’ora, la lettera, la registrazione, la diretta, dicendo
che chiedete i testi perché dovete mettere i video. Ma guardi che qui nes-
suno di noi ha I’anello al naso. Io le dico che la sua grande fortuna ¢ che,
nonostante i suoi amici abbiano preferito Fedez a lei, non & della nostra
parte politica, perché allora non ci sarebbe stato nessuno a salvare né
lei, né il vicedirettore.
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CAPITANIO (Lega). Signor Presidente, ringrazio il direttore Di Mare
per la relazione. Concordo sull’utilizzo che ¢ stato fatto della metafora di
De André, perché quello che & stato confezionato soprattutto da Fedez,
fermo restando il pasticcio sulle cui responsabilita anche la Rai sara chia-
mata a rispondere, ¢ stato effettivamente del «letame». Fedez, che in que-
ste ore sta cercando in maniera imbarazzante di rimediare a quello che ha
fatto, avrebbe dovuto parlare delle sue canzoni contro gli omosessuali op-
pure, per rispettare il pluralismo, avrebbe dovuto citare anche gli espo-
nenti del Partito Democratico, come il consigliere comunale di Messina
— di cui non faro il nome perché noi abbiamo uno stile un po’ diverso
— che disse che era meglio essere omofobi che sodomiti.

Si ¢ creata anche una grave ferita alla democrazia perché in tutto
questo, nonostante qui si cerchi sempre di salvare anche I’aspetto e la ver-
ginita politica, noi abbiamo due leader dei principali movimenti in Italia —
Enrico Letta e Giuseppe Conte — che hanno deciso di sostenere questo «le-
tame» per avvantaggiarsi e per avere qualche like piuttosto che verificare
la verita.

PRESIDENTE. Onorevole Capitanio, la invito ad usare termini e ri-
ferimenti appropriati.

FEDELI (PD). Io non ho fatto nomi. Se fa i nomi, faccio anche io
quelli dei dirigenti politici. Basta saperlo.

CAPITANIO (Lega). Credevo che in Italia almeno i nomi dei leader
dei partiti politici fossero noti, visto che il giorno dopo hanno occupato le
pagine dei principali giornali italiani per chiedere la riforma della Rai,
sposando la linea Fedez.

Inoltre, direttore, si ¢ dimenticato di leggere un pezzo della telefo-
nata, che era invece abbastanza importante, in cui si rilevava come I’effet-
tiva censura, € non il controllo editoriale, che avrebbero dovuto esercitare
almeno i committenti del concerto, I’hanno esercitata «Il Fatto Quoti-
diano» e «La Repubblica», approvando tramite Travaglio-Gomez il testo
che poi Fedez ¢ andato a leggere con alcune difficolta, come abbiamo po-
tuto vedere in diretta. Quindi noi, a differenza di lei, direttore, non conce-
diamo la buona fede a Fedez e forse alcune volte non concediamo nem-
meno tutta la buona fede alla sua rete, perché invece alcuni testi di
«Che tempo che fa» e di «Report» non andrebbero censurati, ma almeno
letti prima di essere mandati in onda.

Prima di porre le domande, esprimiamo piena solidarieta al senatore
Ostellari. Finché esistera una Repubblica parlamentare e non una dittatura
dei social, 1a libera attivita e il libero agire politico non potranno essere
messi in discussione dalle falsita confezionate sull’onda di 12 milioni di
presunti likers.

Esprimiamo altresi piena solidarieta al vicedirettore Ilaria Capitani,
innanzitutto come donna, perché questa professionista e questa donna di
cui sono state falsate le parole — e mi stupisco che il Partito Democratico
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non abbia speso una parola al riguardo — ¢ stata aggredita prima al tele-
fono, in maniera arrogante e maleducata, e poi insultata sul palco, seppur
senza fare il nome; infine & stata sottoposta al linciaggio mediatico sui so-
cial media. Questo, alla faccia del codice rosso, delle giornate sul contra-
sto alla violenza sulle donne e anche della verita.

In tutto questo, direttore, vorremmo capire il grande assente — «Chi
I’ha visto?», visto che parliamo della sua rete — ossia Salini, I’amministra-
tore delegato, che ci chiediamo in quelle ore che ruolo abbia svolto. Vor-
remo sapere altresi quali azioni legali a tutela dell’immagine dell’azienda
e anche del vicedirettore siano gia state intraprese. Diamo per scontato,
perché lo abbiamo gia fatto in altre sedute, che la Commissione di vigi-
lanza Rai trasmettera il contenuto della sua relazione alla procura della
Repubblica per accertare i reati presunti che sono contenuti nella rela-
zione.

Vorremo poi sapere se siano state intraprese o se si vogliano intra-
prendere anche delle azioni nei confronti della societa che ha organizzato
I’evento, per come si sono svolte le iniziative. Abbiamo avuto modo di
leggere I’ennesima risposta molto annacquata dell’Amministratore dele-
gato alla nostra richiesta di conoscere esattamente i contenuti del con-
tratto; vogliamo capire se ci sia solo una prospettiva di proseguire con
la medesima societa fino al 2023 o se sia gia stato firmato, e a quale
prezzo, il contratto per i prossimi anni. Infine vorremmo conoscere i costi
della manifestazione.

PARAGONE (Misto). Signor Presidente, vorrei capire e chiarire an-
zitutto se ¢ stata intrapresa un’azione legale. Visto che la Rai ha fior di
uffici legali (so che siete in tanti) e visto che siamo al 5 maggio, vorrei
capire se un’azione legale ¢ stata o meno intrapresa.

Ci sono registrazioni che ballano ed effettivamente ¢ imbarazzante
che I’azienda Rai possa in qualche modo essere coinvolta; perché qual-
cuno deve avere registrato, oltre a Fedez.

Nel merito, poi, non ¢ vero che nella realta ¢ impossibile fare una
censura anche allorquando vi sia un mero acquisto di diritti di ripresa.
Come ricorderete, infatti, ci fu una censura, attraverso la sfumatura, del-
I’esibizione di Elio e le Storie Tese sempre allo 