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Interpretazione autentica dell’articolo 8 della legge 8 aprile 1974,
n. 98, concernente la tutela della riservatezza e della liberta
e segretezza delle comunicazioni

ONOREVOLI SENATORI. — Con la legge 8 apri-
le 1974, n. 98, si & inteso rafforzare la tutela
della riservatezza e della liberta e segretezza
delle comunicazioni che la legislazione pre-
cedente non proteggeva in modo sufficiente

come ¢ dimostrato anche dai clamorosi epi- ;

sodi di cui si & anche occupato direttamente
il Parlamento.

In sede dotirinale e gludiziaria, pero, sono
emerse diverse e contrastanti interpretazioni
dell’articolo 8 di detta legge: alcune di que-
ste non corrispondono alla volonta del Par-
lamento che aveva inteso salvaguardare i cit-
tadini dalla possibile utilizzazione in sede
processuale penale delle intercettazioni rac-
colte in modo illecito (secondo una prassi

purtroppo diffusa); ma non certo stabilire,
con effetto retroattivo, la nullitd di prove
processuali che fossero state raccolte legal-
mente ¢ ritualmente secondo la legge allora
in vigore,

Pertanto, si rende necessaria una interpre-
tazione autentica al fine di chiarire che non
si possa ricavare, dal combinato disposto del
predetto articolo 8 con larticolo 226-quin-
guies del codice di procedura penale, una
disciplina retroattiva della validith o invali-
dita delle prove sulla base dei criteri e delle
disposizioni della nuova normativa di cui
alla legge n. 98; ma che invece la nullita
processuale colpisce soltanto le prove rac-
colte in modo non legittimo anche secondo
la normativa all’epoca vigente.
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Articolo unico.

L’articolo 8 della legge 8 aprile 1974, n. 98,
deve essere interpretato nel senso che la
comminatoria di nullita, insanabile e rileva-
bile d'ufficio in ogni stato e grado del pro-
cedimento ai sensi dell’articolo 226-quin-
quies del codice di procedura penale, si
estende alle intercettazioni telefoniche, rac-
colte prima dell'entrata in vigore della legge
stessa, soltanto nei casi in cui le stesse siano
state effettuate senza la preventiva autoriz-
zazione dell’autorita giudiziaria concessa nel-
le forme e nei modi prescritti dal quarto
comma dell’articolo 226 del codice di pro-
cedura penale all'epoca vigente.



